CHAP. 18 : LE GRAND MOYEN AGE.

18.1. LE CADRE POLITIQUE.
18.1.1.Un partage délicat

Chonrad ou Cuonrad, Conrad le Pacifique est mort le 19 octobre 993, quelques semaines
apres Willelm 1l. Son fils RodulRodolphe Il lui a succédé sur le trone de Burgundie. En
théorie, son royaume s'étendait de Béle et Luxeuil jusqu'a la Méditerranée. En pratique il était
plus restreint. Il allait du pays de Neuchatel et de Lausanne aux rives des lacs d'Annecy et du
Bourcet et a la vallée de I'lsere. Dés le regne de Chonrad, I'Engpiea des visées sur la
Burgundie. Cette tendance a I'hnégémonie n'a fait que s'accroitre tout au long du régne de
Rodulf avec les empereurs Otton Ill, Henri 1l et Conrad le Salique. On éabopgesouvent

une véritable mise sous tutelle. A sa mort, survenue en 1032, Rodulf Il a Iégué tous ses biens
a I'empereur romain germanique Conrad le Salique. Le royaume de Burgundie avait vécu, et
la Provence est devenue terre d'Empire.

Dans ce contegtpolitiguement incertain, la région jouissaén fait depuis les années 970

d'une quasautonomie. Les décisions royales ou impériales, qui prenaient le plus souvent la
forme d'un simpleonsensusy étaient lues avec respganais les comtemarqus faisaient

ce gu'ils voulaient ou ce qu'ils pouvaient, car ils avaient fort a faire avec la contestation des
nobles, qui s'est embrasée avec la rébellion des Fos a partir de 1018. Mais des le dernier quart
du Xxe siecle la région avait déja connu cell@ comte Grifo, et ce n'est sans doute pas un
hasard scertains @s héritierde ses domaingtes proteCastellane, se sont laissé entrainer

par leur branche pseud@coste en 1018.

1 L'Empire Romain Germanique a été fondé en 962 par Othon ler a partir d'un royaume teutonique ou
germanique issu de la Francie orientgbart qui avait échu a Ludwig le Germanique en 843 au traité de Verdun
et qui, malgré son nom, n'était pas peupléErdacs mais majoritairement de Saxons, de Sorbes, de Thuringiens
et de Bavariens.

2 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, pp. 25EeMagnani, Monastéres

et aristocratie en Provence, milieu-Hébut Xlle siécle, p.13.
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Pl. 90 : LE PARTAGE DE LA PROVENCE
DANS LE TROISIEME QUART DU XI° S. :
LES LIGNAGES EN PRESENCE.

vraisemblablement originaire de Septimanie en
Otelia Rothbald +—— passant par le Maconnais
(Odile pour les classiques) (Roubaud pour les classiques) probablement lié aux Narbonne-Macon

I peut-étre fille ou petite-fille de Ludwig-Louis 'Aveugle

Willelm ler Boso/Boson IV (1) Bertha ?
comte d'Avignon comte d'Arles - -
comte de Provence (2) Constantia-Constance fille d'Arnaud
(t 966) comte de Comminges
et de Carcassonne
Ermengarda Rothbald /Rothbold Il Willelm/Guillelm Il (1) Arsindis de Comminges
. (Roubaud) (Guillaume le Libérateur) . . .
de Savoie  ¢omte puis marquis de Provence comte puis marquis de Provence  (2) Adalaiz | Bianca d'Anjou
(11008) (1993) (Adelaide Blanche) Ctesse de Pce [984-1026]
Emma  Willelm Taillefer Willelm IV Lucia Willelm lll ie pieux  Girberga/Gerberga | Constantia
Ctesse Pce (Willelm 11Ty comte [1024, 1037] comte de Provence de Macon (ou de Burgundie)
[1008, 1037] comte de Toulouse et marquis [1030] [993-1018 ou 19]
(11063 7) (ca 975 - ca1037) de Provence
(t 1037)
Marquis Willelm V Hildegarda (Fulco) Bertran | Jofred | Stéphania Dulcia
comte d'Arles comte de Pce Comte de Pce (Stéphanie Douce)
de fl:';xggce Comte de Pce [1016] [1019-1051] 11019-1062] de Marseille
t ? i i
Raymund VI (t1021 ?) marquis de Pce [1042] Mis de Pce [1042]
de Toulouse
[1094-1105]
Jofred Il Adalais Il Willelm Bertrand Bertran |l Girbert Gerbergal ll

comte de Provence de comte de Provence comte de Provence  comte du Gévaudan comtesse
[1051- avant 1067] Cavenez ? [1044-1065] [1055-1090] (t1111) d'Arles et de

(Avignon) (Avignon) Provence
[1107-1112]

Veuve, remariée a Bertran

s:mz:g f,'g EES'J'?SE Armengol IV Adalais/Adalax Ill Raimund Berengar Dulcia dardes Stéphania

d? Lauger Rufus, eépoux comte d'Urgell comtesse de Pravence comte (Douce) mariée a

d'Amancia fille de Guarac (t 1002) (Avignon) [1102] de Barcelone (Il comtesse Pce Raimund |

et Dilecta (Saignon). comtesse de Forcalquier de Provence (ler) [1112-1131] des Baux

[1110-1144/49] (t1131)
Guillelm
Cte, puis Mis de Provence [1110] Comtes b Guerres

comte de Forcalguier de Provence 31“1542‘31”1‘“35

(t1120) (1144-1162)

|
m
Comtes . (ca950-ca1037) :vie d'un personnage ou événement
de Forcalqmer (950) : mention d'une date
[1055-1080] : titre porté (limites connues)
[1030] - mention du titre

Aprés l'extinction de la descendance male de Willelm Il le Libérateur en 1090, la Provence a été
partagée entre ses héritiers indirects (les époux de son arriére-petite-fille Gerberga Il et de son arriére-
arriére-petite-fille Adalais Ill) ainsi que les descendants de sa niece Emma. Ces derniers, les comtes de
Toulouse, allaient s'intituler Marquis de Provence, titre qui avait déja été porté par Willelm IV, le frére
d’Emma, une soixantaine d’années auparavant (a la suite de Rothbald Il et Willelm II). Sensiblement a la
méme époque, Gerberga I, épouse du comte du Gévaudan, s'intitulait comtesse d'Arles et de Provence.
Elle a marié sa fille Dulcia a Raimond Béranger, comte de Barcelone. Ses descendants ont pris le titre de
comtes de Provence. Enfin Alix, qui avait épousé le comte Ermengaud IV d'Urgell (en Catalogne aussi)
et s'intitulait comtesse de Provence en 1102, a pris le titre de comtesse de Forcalquier vers 1110. C'est
ce titre que ses descendants ont conservé dans I'histoire. n




Des le début dwxe siécle s'est cependant posée la question de la succession dans la famille
comtale. En 993, aprées la mort de Willelm/Guillelm (Guillaume) 1, c'est son frére
Rothbald/Rothbold (Roubaud), déja comte de Provence avec Willelm Il, qui a pris les rénes
du pouvar et le titre de marquis, tandis que son neveu Willelm 1l (fils de Willelm 1I)
devenait comte de Provence. A la mort de Rothbald en 1008, sa file Emma est également
devenue comtesse de Provence, de méme que son frere Willelm IV est devenu comte, le
pouwir étant partagé avec Willelm IIl. Seul Willelm IV a porté, plus tard, le titre de marquis
Wilelm [Il aurait trouvé la mort en 1018 ou 1019 pendant les affrontements avec fes Fos
Sensiblement a la méme époque (vers 1019) la comtesse Emma s'estwerile comte de
Toulouse, un autre Willelm Ill, fils du second mariage de la comtesse Adalaiz | (présentement
veuve du comte Willelm Il de Provenéep la mort de Willelm 1l de Provence, ce sont ses

fils Willelm, Fulco Bertran et Jofred (ou Josfregl)i, pour cette branche, ont hérité le titre de
comtes. Mais ils étaient sans doute trop jeunes pour gouverner, et c'est leur mére Gerberga (ou
Geriberga, ou Gisberga, Gerberge pour les classiques) et leurngéaada comtesse Adalaiz

| (ou Adalacis, olAdalax, Adélaide pour les classiques) qui s'en sont chargées en l€ur nom

Le pouvoir semble encore avoir été partagé, au moins a certaines occasions. La comtesse
Emma a signé avec Adalaiz un acte concernantvillaedans le territoire de Manosque en
102, et son frere Willelm (1V), toujours avec Adalaiz |, en 1024, un acte dans le comté
d'Aix®. En plein conflit avec les Fos, ou juste a l'issue de-cglilisemble donc que les deux
branches de la famille se samitraidées.

18.1.1.1. La question des Willelm.

Le probléme, ici, c'est que I'on se trouve avec un certain nombre de Willelm, ou Guillelm, ou
Vilelm - et la plupart du temps on ne sait pas a qui I'on a affaire. Il y a en effet Willelm (1V)
fils de Rothbald Willelm (Ill) de Toulouse époux d'Emma (et par ailleurs fils d'un ancien
mariage de la comtesse Adalaiz | avec Raymund V de Toulouse) ; et Willelm (V) fils de
Willelm 11l de Provence et petiils de la comtesse Adalaiz . On est sir que ce dernier

1 G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, p. 268.

21018 si la datation de la charte 226 de S¥iotor, ou il n'est plus fait mention de Willelm, est correcte : cf M.
Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salittor de Marseille, Tome 1, dlection des Cartulaires de France, VIIl,
Paris, Lahure, 1857, charte n° 226, p. 258q Geiriberga comitissima et filii mei Vuilelmus et Fulco sive

Josfredus.

Pour plus de précision, vdB. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Pi&08, p. 272. n. 1.

J-P. Poly La Provence et la société feodale, Paris, Bordas, 1976, p. 175 n. 22) a cependant situé tres
précisément la mort du comte Willelm 11l le 4 mars 1019.

3 Adalaiz, Adalax ou Azalais d'Anjou, surnommée Bianca (Blanche), aaitsé :

- en premier lieu Stephan (Etienne) de Gévaudan décédé en 970, dont elle a eu quatre enfants,

- puis Raymund (Raymond) V de Toulouse (décédé en 978), fils du comte Raymund IV, frére du comte Hugo de
Toulouse et comte lunéme & la disparition deloéci (972) dont elle a eu un fils, Willelm Il de Toulouse, qui

a épousé la comtesse Emma de Provence, fille de Rothbald.

Raymund IV (comte entre 942 et 961) parfois ignoré par les généalogies publiées, était le fils du premier mariage
de Raymund IIl Pos (comte en 92942).

- puis en 982 Louis V (futur roi de France) dont elle s'était séparée en 984 pour incompatibilité de tempérament,
- avant d'épouser en 984 Willelm 1l le Libérateur fils de Boson IV de Provence, frere de Rothbald, dont elle a eu
encoe deux enfants : Willelm Il et Constantia.

4G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 1908, pp. 272 et s.

5 M. Guérard, Cartulaire de l'abbaye de Sadittor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,
VIII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 653, datation 1005 visiblement erronée pp4645

G. de Manteyerl(a Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 26%nddtg I'acte d'octobre 1021.

Emma venait d'épouser le comte Willelm 11l de Toulouse quiih@tére que le fils qu'Adalaiz | avait eu de son
premier mariage avec Raymund V de Toulouse.

5 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadittor de Marseille, Collection des Cartulaires de France, tome 1,
datation 1024 pp. 25253.
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(nommé Willelm V, car entre son pere Willelm IlI et lui il faut intercaler Willelm IV fils de
Rothbald appartenant a l'autre branche) esimiine mort tres vite mais on ne sait pas
guandé et il n''est pas si f aci bres, ppurdaersappuy e
disparition. En 1024, c'est clair : c'est le fils de Rothbald qui a signé avec Adalaiz I, il a
affirmé sa filiation dans l'acte. Mais dans un autre acte daté de 1025, on trouve un comte
Vilelm (plus bas nomm® el@.uwe huedagike?)L'aceetportesur vi c or
un manse " Forcal qui er é m acomsitatud TolorengelCe ¢ o mt
Forcalquier, nommeéastrumen 1025, ¢astro quod vocant Forcalcberiynast encore attesté

dans la charte 455, datée de 1031, mais ceisecif avec I'étiquette deilla (in villa Foro

Calcherio nominatgt. Il s'agit la de Forcalqueiret, dans le Var, qui allait devenir I'une des

plus puissantes forteresses de la région. Le vicomte mentionné serait Willelm 1l de Marseille

qui avait justemenépouseé vers 1019 une Stephania de Forcalquier/Forcalqueiret et qui était
I'allié des comtes de Provence contre les Fos. Le comte Willelm de I'acte de 1025 pourrait
donc étre Willelm V. Mais il pourrait tout aussi bien s'agir de Willelm IV (fils de Radh)ba

avec qui Adalaiz | avait signé un acte dans le comté d'Aix en 1024, ou encore de son beau
frere Willelm Il de Toulouse- dont I'épouse, Emma, signait avec la méme Adalaiz une
cession a Manosque... Ce dernier acte, dont Willelm V est absent, teha@itpsuggérer

gu'il était déja mort lors de sa rédaction, qu'il faut sans doute situer avec G. de Manteyer en
octobre 1021. Petdtre étaitil malade. Il semble en tout cas déja curieusement absent d'un

acte de 1018 passé par Willelm 1l et son épousbdbga/Girberga, souscrit par les comtes

Jofred et Bertran, leurs filsMais ici on a pensé, et c'est vraisemblable, que les mentions de
Jofred et Bertran avaient été rajoutées plus tard, apres la mort de Willelm V, ce qui
expliquerait son absenceé

18.1.1.2. La question de (Fulco) Bertran.

Il reste que le nom sous lequel on a désigné Bertrané@uone n'est pas sans faire question. En

1018 et 1019, leur mere en effet a signé quelques actes ou elle a mentionné ses fils (sans titres
comtaux bien que leurepe fOt mort) :ego Geiriberga comitissima et filii mei Vuilelmus et

Fulco sive Josfredysians la charte 226 de Savittor (1018), déja évoquée plus haego

Geri berga comitissaé et mee filiorumgue nos
Fulcho, bzfredus. dans la charte 649, datée de 1019, qu'ils ont on outre g\gfiiédmus,

filius comitis Vilielmi, firmavit. Fulco, frater ejus, firmavit. Josfredus frater firmavan le

voit, pas de Bertran ici, mais un Fulco. Or par la suite les actesomaenit bien le comte
Bertran, et non Fulco. En fait si I'on en croit une charte de-8aité-les-Avignon, citée par

G. de Manteye€’ ce serait le méme personnage : la comtesse Gerberga y mentionne en effet
ses fils Willelm, Fulco Bertran et Gaufreegp Gisberga comitissa cum filiis meis Willelmo,
Fulcone Bertranno, Gaufredo Bertran aurait donc eu deux noms, qu'il aurait porté
alternativement ou successivementet, une fois au moins, pour notre éclairage,
simultanément celui de Bertran paraissantgpliquer plus spécifiguement a la fonction
comtale. Il y a cependant une lacune importante dans les actes entre ce Fulco Bertran de 1019
et l'apparition du comte Bertran en 1030, et dans cette fenétre il reste malaisé de situer la mort

1 M. Guérard, Cartulag¢ de l'abbaye de Saikfictor de Marseille, Collection des Cartulaires de France, tome 1,

charte n° 456 (daté de 1025) pp. 4832, charte n° 455 (datée de 1031) pp-460.

2 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 27fin) : 'ego Vuillelmus comes

et uxor mea Gisberga €& Signum Vuillelmi comitis et ux
firmavit. Bertrannus comes firmavit

3 M. Guérard Cartulaire de I'abbaye de Salvittor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,

VIII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 226 (1018) pp.-258, charte n° 649 (1019) pp. 6642.

G. de Manteyei,a Provence du ler au Xlle siécle, Parigafd 1908, p. 272 n. 2 et p. 275. Sur (Fulco) Bertran,

p. 365, n. 1, 2, et 3. La date de naissance proposée (vers 1015) parait cependant un peu tardive.
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de Willelm V qui purrait tout aussi bien procéder d'une maladie que d'un épisode de la
guerre menée contre les Fps a déja codté la vieson peére...

18.1.1.3. Comtes et marquis.

Bertran (ler) et Jofred (ler) ont exercé conjointement le pouvoir en se partageant, comme
avant eux Rothbald et Willelm 1, le titre de comte de Provence. C'est a ce ramestla
Provence est devenue terre d'Empire en 1032, sans que cela ait aucune incidence sur son
gouvernement. A la méme époque, l'autre branche de la famille (la branébedascendant

de Rothbald) avait aussi comme on I'a vu son Willelm (IV) qui portait, lui, le titre de marquis,
notamment dans une charte de 030 sa mort sans postérité survenue en 1037, les deux
fréres représentant la branche cadette, Bertran Imfietd ler, ont hérité de lui une partie de

la Provence (un quart, indivis, qu'ils ont ajouté a leur moitié selon G. de Manteyer). Les villes
d'Avignon et de Pontle Sorgues (Sorgues, au negdt d'Avignon) n'étaient pas concernées
car elles devaient (poumoiti€) faire partie de I'héritage de la comtesse Emma, épouse de
Willelm Taillefer. Par contre Jofred ler et Bertan ler ont hérité de Willelm IV le titre de
marquis gu'ils ont partagé entre 1042 et 1051/1.062 n'est que Raymund VI de Toulouse
(Raymund de SainGilles), a la génération suivante, qui a repris pour la branche ainée le titre
de marquis a partir de 1094antérieurement, comme son pere Pons de Toulouse, il a porté le
titre de comte de Provence concurremment aux descendants de la lwachette, Willelm
Bertrand et Bertran Il.

18.1.1.4. Scission de la branche cadette.

Dans cette branche cadette il faut donc distinguer les deux rameaux provenant de Bertran ler
et Jofred ler. Ce dernier avait épousé StepkBoiaia de Marseille. lls ontieun fils (Bertran

Il de Provence) et une fille (Gerberga). Bertran ler pour sa part a épousé une Hildegarda
mentionnée une seule fois en 1040 et ils ont eu deux fils (Jofred Il et WillelIm Bertrand).

Les deux freres, Jofred ler et Bertran ler, ont domisérleurs prénoms a la génération
suivante : le fils de Jofred s'appelait Bertran, et un fils de Bertran s'appelait Jofred.-laes fils
Bertran Il et Jofred I, n'ont apparemment pas eu de postérité.

Gerberga, fille de Jofred ler, s'est unie a Girberhte du Gévaudan. lls ont eu deux filles.
L'ainée, Dulcia, s'est mariée en 1112 au comte Raimund Berengar |ll de Barcelone (Raimund
Berengar ler de Provence, Raimond Bérenger pour les clasSiguas)adette, Stephania,

s'est mariée a Raimund des Baue (@ui, au milieu du Xlle siecle, allait nourrir les
prétentions des Baux sur le comté et provoquerait les guerres baussenques).

Quant a WillelmBertrand il a épousé une Adalais/Adalax ¢lipeutétre de Cavenez, mais

rien n'est trés sar. C'est leur filmique, une Adalais/Adalax encore (Ill), mariée au comte
Armengol (Ermengaud) IV d'Urgell, qui est devenue plus tard la premiére comtesse de
Forcalquier.

A la fin du Xle siécle, aprés la disparition sans postérité en 1090 du comte Bertran Il (fils de
Jofred ler), le comtémarquisat de Provence n'avait donc plus aucun héritier male direct. Il
allait falloir s'accommoder, sous peine d'en découdre a plus ou moins bréve échéance.

1 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 268.

2 G. de Manteyer, L&rovence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 1908, p. 282 et p. 281 (suite n. 1 p. 278).

M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salintor de Marseille, Tome 1, charte n° 375 (1042) pp-380

(Josfredi, marchionis Provincjecharte n°34 (1044) pp. 83 (Gaufredus, marchio sive comes Provijitieme

2 charte n° 659 (1044) pp-@(Bertrannus, auctore Deo, marchio sive comes Provjnclearte n° 737 (1048)

pp. 8384 (ego Gosfredus et Bertrannus, frater meus, utrique Provinciales marchiones sivescadnite

3 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 305.

4 Dans les actes on trouve parfois Raimund Berenger ou Raymund Berengar, mais le plus courant reste Raimund
Berengar.



18.1.1.5. Partages, intrications, revendicationset redéf i ni ti ons.

Certaines parts avaient déja été plus ou moins définies. C'est la branche cadette (issue de
Willelm 11) qui avait eu la part du lion aux dépens de la branche ainée (issue de Rothbald). A
la mort du comte Willelm IV, frere de la comtedsmma, en 1037, on a vu que le quart de la
Provence qu'il possédait était en effet passé a cette branche cadette (alors représentée par
Bertran ler et Jofred ler). Avec la moitié qu'elle possédait déja cela lui faisait donc trois quarts
de la Provence. Mamlle s'était ensuite scindée en deux rameaux.

Du temps de Willelm Bertrand, Jofred Il et Bertran Il, un accord tacite semble étre intervenu
entre ces deux rameaux. A Willelm Bertrand et Jofred Il revenait Avignon (eépeudéja
virtuellement la rivedroite de la Durance). C'était le rameau avignonnais. A Bertran I, Arles

(et peutétre déja virtuellement la rive gauche de la riviere). C'était le rameau arlésien. La part
de chacun ne semble cependant pas avoir été plus précisément définie, et delldclese

parait avoir été laissée de coté. Globalement l'indivision a cependant prévalu jusqu'au début
du Xlle siéclé, et on peut alors parler de partage virtuel.

En théorie cependant, apres la mort de Bertran Il survenue en 1090, trois huitiemes de la
Provence auraient d0 aller a Adalais Il (fille de Willelm Bertrand) et trois huitiemes a
Gerberga (situr de Bertran |[11), |l es deux dern
le partage ne s'est pas fait immédiatement, et cela a permis d'atedfautre catégorie de
protagonistes : les époux des héritieres.

Depuis quatre générations en effet il fallait comptetr ce n'était pas rienavec la maison de
Toulouse qui descendait de la branche ainée par Emma, fille de Rothbald.

En outre, vers 18D, en la personne d'Armengol (Ermengaud) IV la maison d'Urgell s'était
alliée a Adalais Ill, fille de Willelm Bertrand et d'Adalais Il (rameau avignonnais de la
branche cadette).

Et avec Raimund Berengar lll, en févriel12 la maison de Barcelone s'estie a Dulcia,

fille ainée de Girbert et de Gerberga (rameau arlésien de la branche cadette).

Dans les faits, la puissance de chacune des trois maisons héritieres a donc compté pour
beaucoup : au final, il y a eu des huitiéemes qui étaient beaucoupqéugug d'autres.

Il y a certainement eu un accord entre Gerberga (héritiere de Bertran Il en 1090) et la maison
d'Urgell. Mais on n'en connalit pas la date s'il a été formalisé. On ne sait pas non plus s'il
impliquait déja la maison de Barcelonealtll étre postérieur a 1090. A cette date en effet, le
comte Armengol IV d'Urgell, s'il venait a décéder, désignait parmi les tuteurs de son fils les
évéques de Vaison et de Nice, et il s'est présentédnie comme comte de Nicalors que

ces deux vilks ne faisaient pas partie du territoire imparti plus tard a son épouse Adalais llI,
sans doute aux termes de cet accord.

Adalais Il est revenue en Provence aprés la mort d’Armengol survenue en 1092. Dix ans plus
tard, en 1102, elle portait encore legile comtesse de Provence, ce qui pourrait traduire que
rien encore n'avait été décidélais d'un autre coté il semble bien qu'elle s'était déja installée

a Forcalquier ou elle régnait en maitresse, de méme qu'a Sisteron ou elle a juré protection a
I'évéqué. Entre 1101 et 1105, elle a recu en Avignon, avec sa mere Adalais I, le serment de
fidélité d'Ermensenz (veuve du vicomte Rostagn Berenguer). C'est, pour la zone qui nous
occupe ici, le premier acte rédigé en provencal mélé de latin. Dans ce dbdcountes deux,

'F. Mazel, Pouvoir comtal et territoire. R®fl exion su
ds Mélanges de I'Ecole Francaise de Reieyen Age, 123, 2, 2011, p. 4@iB6.

En ligne, ici § 23 :

https://mefrm.revues.org/634

2 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 329.

3 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p.@G2@e Tournadre, Histoire du

comté de Forcalquier, Paris, Picard, 1930, p. 40.

4J-P. Poly, La Provere et la société féodale, p. 165, n. 201.
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mére et fille, sont qualifiées de comtesses, mais sans plus de préAadax(commitissa,

filia Adalax commitissg. On mentionne clairement qu'Adalais Il était suzeraine du territoire
"des Durencia en Zau-dela de la Durancetoute la rive droite, donc. Mais on indique aussi
gu'elle partageait encore ce territoire avec Bertran, le fils du comte de Toulouse (Raymund de
SaintGilles, Raymund VI). Ce dernier avait dd lui avait laisser son domaine préyenga

son mariage en 1095, ou avant de s'embarquer pour la premiere croisade en 1096. Ermensenz
rendait donc hommage a Adalais Ill pour les trois quarts des chateaux d'Avignon, Manosque
(ou peutétre Mane) et Forcalquier, le dernier quart étant a Bertran.

Si un partage au moins amiable parait avoir été effectué entre les deux rameaux de la branche
cadette aprés 1090, et vraisemblablement avant 1101/1105, entre le rameau avignonnais de la
branche cadette et les Toulouse descendant de la branche aim&aiedonc encore réglé.

En 1110, lors de la cession daoastrumde Lurs, Adalais s'est qualifiée de comtesse de
Forcalquier (et son fils de marquis de Provenasjo Adalais, comitissa Ful(cal)chierensis,

et mater mea Adalais, et filius meus Willelmmsrchio Provincié. Cela pourrait indiquer

que, cette foisi, le partage était fait : Willelm, son fils, pouvait prendre le titre de marquis de
Provence dans la part qui lui revefaiela reste cependant assez incettdtntre 1168 et

1170 en effetle pape a confirmé la donation de Manosque/Tefitess aux Hospitaliers
effectuée par le comte Bertrand Il de Forcalquier avant de s'embarquer pour Jérusalem. Or
dans cet acte, Alexandre Ill a signifié que le comte devrait indemniser les Hospitatigie d

cas ou le comte de Toulouse s'opposerait a ce @ma semble indiquer que les Toulouse
avaient toujours leur mot a dire a Manosque.

Quelques années plus tard pourtant, en 1195, dans un traité-dgraesion passé entre les
maisons de Forcalggr et de Toulouse, les deux comtes se garantissaient mutuellement le
respect des limites de leur comté en évoquant un accord qui avait eu lieu auparavant et qui
marquerait donc le partage définitif, sinon la fin compléete des indivisions.

Dans un acte de229, on indique que le comte de Toulouse avait remsrumde la
Roquette a Bertrand deavellionéCavaillon plus de soixante ans auparavant. Son fils Guido

le possédait toujours et en outre le hameau de Sdiitiléas/SainPhalez sur le plateau
(manso et burgo Sancti Philget le castrumde SairtFerréol, sans doute de méme origine.

Dans les années 1160/70 le domaine de Toulouse s'étendait donc déjdausgualela

1 G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, pp131g. 388 n. 4 (texte partiel).

G. de Tournadre, Histoire du comté de Forcalquier, Paris, Picard, 1930, p. 41. n. 3 et p. 42.

Voir aussi M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen AgBI€X&cles),
L'exemple de Forcalquier et de sa région, These, Université de Provenddarsiille |, 2011, pp. 444 et 476.

en ligne : https://tel.archivemuvertes.fr/docs/.../ThA_se M. Varano _vol. 1 2 3.pdf

Le compte rendu de P. Meyer (Rapport dur deux communications de M. L. Blancard, ds Revue des sociétés
savantes des départements, 4e série, Tome X, 2e semestre 1869%:482)4Li& par ces auteurs, rpapte rien

sur le texte.

http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k35890s/f1.image

2 G. de Tournadre, Histoire du comté de Forcalquier, Paris, Picard, 1930; §-40Albanes, Gallia Christiana
Novissima, Tome 1, Province d'Aix, Paul Hoffmann, Montbdlidi895, Instrumenta, col. 449, XII.

3 En ce sens M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen-Xgjiée(IXe
siécles), L'exemple de Forcalquier et de sa région, Theése, Université de ProverMdargsile |, 2011, p. 477

4 Certains auteurs préferent renvoyer a 1126/1127, et évoquer un traité qui aurait été passé entre Alphonse
Jourdain et Willelm ler de Forcalquier=. Mazel, Pouvoir comtal et territoire. Réflexion sur les partages de

Il danci en comt ® wkde d®Méangeside BEcote lFrankdisk @e Releyen Age, 123, 2,
2011,p. 467486, ici § 26 de la version en ligne https://mefrm.revues.org/634

5 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Agél(Ex&écles),

L'exenple de Forcalquier et de sa région, Thése, Université de Provenddafseille I, 2011, p. 478.

5 Pour le pére de Guido de Cavaillon, B. Peyre, Histoire de Mérindol en Provence, Marseille, Laffitte Reprints,
1984, p. 14 n. 3.L.-H. Labande, Les chartele I'évéché et les évéques de Cavaillon au Xllle siécle, ds Revue
des églises de France, 1, 1910, pp182, ici 101 et s.
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c'est moins sdr : leastrumde Mérindol a été mentionné en 1225/26 mais onammait pas
son ancienneté a cette date. L'implantation de Paugddurance en 1216 et cette mention du
castrumde Mérindol peuvent laisser penser que c'est a ce mdaees deux premieres
décennies du Xllle siecle, qu'il y a eu précision, sinon digfinexacte, des limites.

181.1.1.Le traité de 1125.

Le traité de 1125 qui a fixé les limites entre les héritiers de la branche ainée (les Toulouse) et
la branche cadette arlésienne (les Barcelone) pourrait nous en apprendre un peu plus. Mais il
pose ausi bien des questions.

Il mentionne en effet Avignon, Le Thor, Sorgues et Caumont, indivis pour moitié entre les
Toulouse et les Barcelone. Pour Avignon cela constitue un bouleversement complet par
rapport aux trois quarts que possédait Adalais Ill entre 1101 et.Xd06elleci a continué a
s'intituler comtesse d'Avignon au moins jusqu'en 1129, au moment de la mort de son fils
Guillelm ler de Forcalquiér En soi cette revendication d'Adalais ne serait guére probante car
Guillelm s'intitulait aussi marquis de Provence. Mhisst mort & Avignon, ou il résidait. Et

ce n'est pas toutlltérieurement, ens le traité de 1195 passé entre les maisons de Forcalquier
et de Toulouse, et reprenant des accaa énoncéda ville d'Avignon appartient encore
clairement pour moitié auForcalquier, pour moitié aux Toulods®©n ne sait donc trop a qui

la ville appartenait réellement, des Barcelonne ou des Urgell, au vu de ces deux traités. Mais
ceuxci offrent au moins une similitude : la part d'Adalais Il dans Avignon, de troissgeiar
1101/1105 a été ramenée a la moitié en 1125 et en 1195 au profit des Toulouse. On est donc
tenté d'attribuer cette modification a une négocigpiogérieure a 1101/1105 et antérieure a
1125, et peuétre méme antérieure a 1110 (et la premiére révatoh par Adalais Il du

titre de comtesse de Forcalquier).

En outre, le traité de 1125 ne dit rien de L4sleSorgues. Or dans l'accord de 1195, cette
ville était, comme Avignon, indivise pour moitié entrercalquier et Touloude Si cela
n'éclaire en rien la situation d'Avignon, cela pourrait indiquer, pour autant que l'on puisse se
fier aux termes du traité de 1125, que les places de Caumont, Sorguesfle-Borgues et le

Pour lecastrumde Mérindol : B. Peyre, Histoire de Mérindol en Provence, pp. 14 etcd26i(de Merindol et

castri de Roquefa

Pour Puget P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, p. 317. Le nom est mentionné dés 1216, un village seulement

en 1290 mais dés 1250 la communauté des habitants était en conflit avec Silvacane pour des terres de la rive

droite qu'occupait I'abbaye ddwgicane.

1 G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p.322azel, Pouvoir comtal et
territoire. R®f |l exion sur |l es partages de | 6ancien co
Francaise de RomeMloyen Age, 123, 2, 2017¢i annexe 3, Convention de "paix et de concorde” entre Alfonse,

comte de Toulouse et de Satilles, et Ramon Berenguer, comte de Barcelone, au sujet du castrum de
Beaucaire, de |l a terre doAr ge temwe 1825) mddéetate avitatisde e ¢ o mt ®
Avinioneé medietate de ipso castro de Ponte de Soggimedietate de ipso castro de Caum@énanedietate

de ipso castro de Tor

Voir aussi § 11 de la version en ligne https://mefrm.revues.org/634

2 G.de Manteyer, L&rovence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 1908, p. 320 et n. 3 (comtesse d'Avignon et de
Forcalquier Adalax Avennicensis atque Forcalqueriensis comifissa

SF. Mazel, Pouvoir comtal et territoi reaceaurXBdsledexi on su
ds Mélanges de I'Ecole Francaise de ReiMeyen Age, 123, 2, 2011gi annexe 4 : Echange de serments de

sécurité entre Guilhem I, comte de Forcalquier, et Raimon VI, comte de Toulouse, au sujet des limites de leurs
comtés respectif€l195) :medietatem Insule et Avinionis

Sur ce traité mettant fin aux indivisions, voir par exemple M. Varano, Espace religieux et espace politique en

pays provencal au Moyen Age (IX@lle siecles), L'exemple de Forcalquier et de sa région, Théseetdit&

de Provence, AbMarseille I, 2011, p. 471.

4"medietatem Insule et Aviniohis : F. Mazel, Pouvoir comt al et territoi
comté de Provence au Xlle siecle, annexe 4.
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Pl.91: LE PARTAGE DE 1125.

En 1125, aprés bien des tractations entre les diverses parties, le partage du comté de Provence a fait apparaitre trois entités
correspondant a trois zones distinctes.

Le marquisat de Provence, qui était échu aux Toulouse, occupait dans la plaine du Rhéne les terres de loin les plus riches (notamment
le futur Comtat Venaissin). Mais les comtes de Toulouse s’étaient croisés, et a leur retour ils seraient pris dans I'hérésie cathare.

Le comté de Provence, échu aux Barcelone, possédait la majeure partie de la Provence, a I'est et au sud de la Durance. Pourvu lui
aussi de zones fertiles, il avait en outre le contréle de tous les accés a la mer. Toutefois I'autorité des Barcelone y était contestée. A la
mort sans héritier male de Raimond Bérenger Il en 1166, c'est son cousin germain Anfos (Alphonse) d’Aragon qui allait récupérer le
comté.

Entre les deux, enfin, on trouvait le comté de Forcalquier, dont les maitres descendaient du second mariage du comte Armengol IV
d'Urgell (avec Adalais Ill de Provence). Les auteurs traitant la Provence médiévale ont souvent jadis ignoré ce territoire - parce qu'il ne
s'intitulait pas Provence, sans doute. || apparait comme un bastion montagneux, ol les bonnes terres sont rares. Mais il contrélait la
voie des Alpes, grande source de revenus en des temps ou fleurissaient les seigneuries de route. En 1193 il allait a son tour, par
mariage cette fois-ci, tomber dans I'escarcelle des rois d’Aragon.




Thor avaient préalablement été attribuées aux Barcelone etduisBorgues aux Forcalquier
(ce qui justifierait le silence du traité de 1125 a son sujet, et sa mention dans celui de 1195).
Entre 1101/1105 et 1125, trois grands domaines en tout caserg&méme si tout était loin
sans doute d'étre réglé entre Toulouse et Forcalquier.

18.1.1.1.11 a part des Toulousde marquisat de Provence

Aux Toulouse, héritiers de la branche ainée issue de Rothbald, revenaient le comté de
Vénasque (Cavaillon, Cagptras), les comtés d'Orange, de Valence et de Die, de méme que la
moitié d'Avignon, de Caumont, du Thor, de Sorgues et de isisi€orgues. Il faut rajouter
outreRhdne BeaucairdJgerniuma I'époque romaine) et son territoirdffenciaArgence).
Cesterres, limitées au sud par la Durance et au nord par I'lsere, a l'ouest par le Rhéne (mais
avec les exceptions de Beaucaire et de I'Argence) formaient le marquisat de Provence (bien
que cela n'empéchéat pas, comme on l'a vu, les autres héritiers deles'imiarquis de
Provence). Dans le Luberon, ils possédaient sans doute dégatteamde SairtFerréol et

celui de la Roquette (confié par Raimund VIl a Bertrand de Cavaillon dans les années 1160).
Ces deux huitiemels n'étaient pas petits, surtout ss [Eoulouse conservaient un droit de
regard sur Manosque et pdiite une partie du comté de Forcalquier.

18.1.1.1.2lespartsdes Barcelongles comtés de Provence et de Forcalquier

Le rameau arlésien de la branche cadette issue de Willelm Il le Lingérdéeénavant passé

dans la maison de Barcelone, possédait pour sa part toute la rive gauche de la Durance depuis
la vallée de I'Ubaye jusqu'au Rhoéne et a la mer, ainsi que la moitié des villes de Caumont, du
Thor et de Sorgues. Cet immense domaine doaftiie comté de Provence, et ces trois
huitiemes semblent fort bien pourvus en territoires. Cependant c'était un domaine dont le
contrble n'était pas acqui®\ Arles, l'archevéque, les Marseille et les Baux étaient tout
puissantsl| allait falloir conqiérir Aix militairement Et le reste était aux mains de familles

(les Castellane, les Moustiers, les Marseille et les Baux encore, les Nice) qui se considéraient
plus ou moins maitresses chez elles. Sekéh Poly, seul le domaine de Tarascon fournissait

un point d'appui solide aux Barceldne

Le rameau avignonnais de la branche cadette, enfin, passé dans la maison d'Urgell mais tres
vite émancipé (par manque d'intérét de eeile avait toute la rive droite de la Durance
jusqu'a I'extrémité du Petit Lebon (jusqu'a Mérindol) et adela auMons Alvernicugpeut

étre les Espessades ou les Espialardsieasus de la Toute-Sabran), au pays de Sault et

aux Baronnies, jusqu'au col de Cabre. En amont de la vallée de I'Ubaye, il s'étendait sur les
deux rives de la Durance, jusqu'au Champsaur et a L'Argentiere (Largdati®essée dans

les Alpes, qui serait acquise vers 1150). Hors de ces limites, il possédait la moitié de L'lsle
SurSorgues, qui en était trés proche, et, assez vraisemblablement, jusiffeau moins,
encore la moitié d'Avignon. C'était la le comté de Forcalgweéte Luberon appartenait donc

a ce dernier : seule sa marge occidentale lui échappait avec Cavaillon et la rive droite de la
Durance jusqu'a la Roquetteoire déja Mérindol.Et ces trois huitiemeks, surtout si les
Toulouse conservaient un droit de regard sur une partie du territoire qu'ils recouvraient,
paraissent un peu maigres.

18.1.2.Forcal qui er : un site tardivem

1J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 281.

2 Le terme luiméme, associé a I'Auvergne, n'est guére significatif : on le retrouve aussi bien dans Mondevergues
prés d'Avignon (mons Alvernicus aussi au Moyen Age) que dans les Tousques d'Auvedgasusude

Vaugines, entre le vallon de Vauniére etdenset de Boumatroues (carte I.G.N. au 1/25.000, Reillanne 5/6,

1974, relevés de 193334).
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Pour autant, le comté de Forcalquier, gueidort montagneux, n'était pas dépourvu de
ressources. Et d'abord les routes qui le parcouraient, tant la voie des Alggsmiie
Roumieuxdes pelerins de Rome qui en constituait la colonne vertébrale, que les voies qui
mettaient en relation les Alpes dud avec le Diois (et la vallée du Rhéne) ou la vallée de
I'lsére par les cols de Cabre, de Lus, ou Bayard. A ce titre, le comté mérite bien le nom de
seigneurie de routeet méme ici de routesqui lui a souvent été donné.

On se souvient que cette imfarce des chemins (et principalement de la route, celle des
Alpes) a d( s'affirmer des la seconde moiti&elgiecle : Ansouis était qualifié dastrumen

963, Bonnieux en 966/72, Saignon en 976, Roussillon en 986, et c'est sans doute pour
contrdler la grande voie des Alpes que Willelm Il le Libérateur a créé, pour son fidele
Lambert, époux de Walburgis, le prdief de Reillanne. A cette époque la disice
ordinaire des comtes, lorsqu'ils séjournaient en haute Provence se trouvait plus a l'est, a
Manosque (TouteAures). Et Forcalquier n'était rien.

Il y avait bien eu au début dud siecle unevilla Betorrida mentionnée dans le polyptique de
Wadald én 813/814) dont I'une des ¥®lonicae s'appelaitcolonica in Carmillo Sancto
Promacio: il s'agirait du prieuré Sai#Rromasse, dans le quartier des Charmels, a l'est de la
ville, au sud du ravin des Charmets, dont on a pu suivre la trace jusque ate ldecCassini

en 1762 (Charmellé) Une autrecolonicade lavilla Betorrida, la colonica(...) in Sugnonea

été identifiée au quartier des Souyons situé dans la montagne, juste au nord de la ville. La
villa Betorridala partageait sans doute avec angrevilla, lavilla Sinacaqui possedait pour

sa part unecolonica in Sugiore On pourrait situer lailla Sinacavers Fontienne ou I'on
connait awe siécle unevilla Ausoniviset unevallis Alsonica/Ausonicaqui a donnéson nom

au vieux site des Ques a 2,5 km au sud de SditttennelesOrgues et a 1,7 km au nerd

ouest de Fontienn®Mai s pas de Forcal quier pour | e mome
Le premier acte qui mentionne le nom est situé entre 1018 et 1032. Il s'agit d'une donation a
I'église SaiPromace (orthogphiée sancti Cromatij, effectuée par le comte (Fulco)
Bertran, d'un manse situé comitatu Sisterico, in castro Furnocalcari®ans la méme
fourchette chronologique, mais vers la fin, on retrouve ce terme sans un autre acte daté cette
fois de 1030 : un Abert et son épouse Leutildis ont voulu restaurer I'église Saint Promace,
dédiée cette fois a saint Promace, saint Maurice et saint Rosaauoti(Promacii et sancti
Mauricii sive sancti Romaji qui est ditesub castro Furnocalcariosous lecastrumde
Forcalquier. Enfin, toujours autour de 1030, un dernier acte intitulé pludedrdrcalcherio
mentionne une autre donation a S&nbmasse sanctum Promasiumeffectuée par un
Martinus fils d'Accelinus

L'apparition d'urcastruma Forcalquier entre 1018 et 1030 semble donc récente par rapport a
d'autres que nous avons vus dans le Luberédmsouis avant 961/963, Bonnieux avant
966/ 972, Saignon en 976, cdtoumsanddbutedrés medeste9 8 6 é
étaitil situé dans le comté de Sisteran comitatu Sistericp: pas le moindre comté de
Forcalquier en vue, donc.

1 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadiwtor de Marseille, Tome 2, Collection des Cartulaires de France,
IX, Paris, Lahure, 185Descriptio mancipiorungDescription des biens de I'abbaye), p. 63%:Y. Royer,
Forcalquier, des origines a la naissance du comté, ds Archéologie au Pays de Forcalquier, radlioscopie
territoire rura] Mane, Les Alpes de Lumiéere, 103, 1990, p-766ici p. 67.

M. Varano, Epace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 109.

2 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadittor de Marseille, Tome Descriptio mancipiorunfDescription
des biens de I'abbaye), p. 641.

3 M. Guérard, Cartulaire de I'abbagle SaintVictor de Marseille, Tome 2, charte n° 679 (10valje Alsonica
pp. 1920, 681 (1030villa Ausonivid pp. 2122, 683 (1073yalle Ausonicapp. 2223.

4M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salittor de Marseille, Tome 2, charte n° 66618, charte n° 678, p.
18 et charte 676 p. 17.
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Mais alors, comment se faltque quelque 70 ans plus tard Adaldis'intitulat comtesse de
Forcalquier ? Pourquoi cette extraordinaire promotion du pasitrum? Et pourquoi, et
comment, les comtes de Provence, qui avaient initialement une résidence a Manostgue, ont
investi cet arriergays ?

Il est évident quela topographie de Forcalquier, comme celle d'Ansouis dans le pays
d'Aigues, est propice a la fortification. C'est celle d'un rocher abrupt et isolé, méme si, ici, la
montagne est proche. En outre la route des Alpes, I'ancienne voie Domitienne, passait a pe
de distance vers le Grand Tavernoure, la Camargue, Tatet, Niozelles, leSrBams et N.

D. des Anges (entre Pierrerue et La Brillanne).chstrumen était donc assez prés pour
pouvoir la contréler, mais suffisamment en retrait pour étre a l'alorirdid. || bénéficiait en

outre d'un site voisin et qugsimeau, celui de Mane. Avant méme d'étre garni d'une
fortification, ce qui parait assez tardif, ce dernier pouvait verrouiller les acces a Forcalquier au
sud et le couvrir a I'est et a l'oueste qui manquait a Ansouis par exemple, méme si la-Tour
d'Aigues a peuétre tenté d'y remédier. En fait, quand on considere le site de Forcalquier, la
question qui vient a I'esprit c'est juste... pourquoi pas avant ? La réponse parait aller de soi :
sans date parce que le maitre de ce territoire n'en avait pas besoin. Mais dans la formidable
éruption de points fortifiés de la fin e et du début du Xle siecle, qui pouvait se permettre
d'ignorer un tel emplacement ? La on ne voit guére qu'une fareillgest la famille comtale
elleméme. Pour s'y établir, Adalais Il et son fils n‘ont donc chassé personne, ils étaient la
chez eux et sans doute méme, vraiment chez :goas de Toulouse apparemment, la autour,
pour leur disputer leurs droits. Quand Banmtrler y donnait un manse, il ne faisait que
détacher une toute petite parcelle d'un domaine qui devait étre, alentour, tres conséquent. Une
derniere question s'impose alors, bien sir : d'ou ce domaine-vénRibur y répondre, il faut
peutétre se sowenir que le premier acte mentionnant Forcalquier émanait de Bertran ler...

18.1.3.Une capitale née de rien ?

En 1018, Bertran s'appelait encore Fulco dans tous les-agtés famille comtale a di faire

face a la rébellion des Fos.

Tres rapidement, Ipére de Fulco, Willelm Ill, y a perdu la vie. Et Fulco a changé de nom.

Dans un premier temps, il a sembl utilisé un double nom, Fulco Bertran, puis il s'est fait
appeler simplement Bertran.

Son frere ainé Willelm V (car il y avait on s'en souviemiWillelm 1V, fils de Rothbald, dans

I'autre branche) est mort également tres vite, sans que I'on sache si c'est au combat lui aussi ou
si c'est de maladie : a I'époque une simple appendicit@jagrere vous tuait son homme en
quelgues jours. De toufacon on a la un trou dans la documentation. Entre 1019 et 1030, on
sait vraiment peu de choses de la famille comtale.

1 Mane ne connait en effet qu'une occurrence tardive, vers 1190 (M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Saint
Victor de Marseille, Tome 2, Collection des Cartulaires de France, IX, Paris, Lahure, 1857, cB@Bep’

418419).

Sur le développement des chateaux de Céreste, Reillanne, LincelM&diet, et Mane en liaison avec celui de
Forcalquier, voir M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age7@f. 720
(bien que celude Reillanne soit vraisemblablement antérieur a la naissance de Forcalquier et que Céreste soit le
siege d'un des péages les plus anciens du territoire).

Dans le serment d'Ermensenz, en 1101/1105, on trouve toutefois mention d'un Manoa qui poulicpies'app

Mane plutét gu'a Manosqukl(castel de Fornchalcherii... El castel de Manoa... El castel de Avipicere

faveur de cette hypothése, si I'on veut retenir que les lieux ont été mis en ordre dans la charte (ce qui demeure
trés incertain) on peutserver que Manosque n'est pas situé entre Forcalquier et Avignon alors que Mane s'y
trouve. En plein développement du comté de Forcalquier, il n'est donc pas complétement exclu que I'on e(t
mentionné Mane. Mais cela reste quand méme tardif (1101/1¥5)eu sdr.

Voir G. de Manteyer_a Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, pp3888n. 4 p. 388 et suite p.

389)
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En 1030 en tout cas, c'est Bertrapt Bertran setil- qui a pris les armes et s'en est allé
affronter les Fos qui venaient de seckandans le deuxieme épisode de leur sédition.

Mais celleci avait changé de visage. En haute Provence, le premier épisode avait vu la
branche pseudbacoste des prot@astellane, Aldebert et son frére Rostagn, tous deux fils de
Vuarac, enflammer la graadnoblesse au prétexte de récupérer les biens que Cluny y
possédait et sans doute aussi,-dala, I'néritage de Maiol et des descendants de son frére.
Cela représentait un énorme domaine. La majeure partie du domaine de Fulcher le jeune et de
son épous®aimodis était en effet tres probablement passée entre les mains de la famille de
cette derniére, les Narboniécon, lorsqu'elle s'était réfugiée en Maconnais avec ses enfants,
dans les années 915/920, pour fuir les exactions d'Hugo d'Arles. Au milikeustkcle, aprés

la mort de celuti, Chonrad le Pacifique, roi de Burgundie, qui avait eu beaucoup a craindre
d'Hugo d'Arles, a voulu que les choses changent. Il a fallu trouver une nouvelle famille
comtale. Le conseil des Narborkkicon, vassaux de Chau pour leurs terres de Besangon

et Salins, mais également anciennes victimes d'Hugo d'Arles, parait avoir été sollicité. Il
semble en tout cas qu'ils ont doté les nouveaux comtes, choisis en Maconnais, et sans doute
dans leur entourage, d'une partie teéritage de Maiol et de son frére Eyric, péuie en
échange de la reconnaissance de leurs droits sur le mstétaient alors bien menacés a la

fois par les Sarrasins et par certaines familles nobles restées en Provence. Vingt ans plus tard,
une pafie au moins du domaine des prd&teillanne, sans doute concédé par le comte
Willelm Il & Lambert et son épouse Walburgis, devait provenir de cette ancienne libéralité des
NarbonneM©con ~ | ' ®gard de Boson |V et dgé son f
de se démener pour récupérer d'une part les propriétés que les-psenste avaient
soustraites sur place a son héritage (et a celui d'Eyric) et d'autre part les domaines que
possédait le comte Boson IV puis ses héritiers. Il y avait trés partieleggessi a sa mort.

En 992, Vuarac avait d0 faire amende honorable pour le meurtre d'Eyric, frere de Maiol, et
rendre a Umbert dit de Caseneuve, le fils d'Eyric, quelgnes des propriétés qui faisaient

litige. Et a la fin aoQt 993, peu avant sa mortcéente Willelm Il avait restitué a Cluny le
domaine de Valensole. Plus tard, en 1037, les comtes de Provence issus des deux branches de
la famille, Bertran ler, Jofred ler et Willelm IV, ont confirmé la restitution de Valensole que
Willelm 1l avait effectiée en 993 a moins qu'ils l'aient étendue car on ne sait pas bien si ces
restitutions de 1037, passées a Sarrians et Piolenc, concernaient Valensole ou d'autres
domaines du pays de Riez. lls ont en tout cas précisé que ces biens leur venaient de leurs
anctres communs (hommaésitecessoribudans les deux chartes), ce qui semble clairement
faire remonter l'origine de leur possession a Bosoh Mais ce n'était la que des gouttes
d'eau.

Les héritiers du comte, Rothbald Il puis Willelm IIl, Willelm IV exytétre Emma, devaient

encore posséder d'immenses espacesamment entre Apt, Manosque et Sistér@m peut,
peutétre, tenter d'aller un peu plus loin. E. Magnani a en effet observé que pendant une

1J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 177. Durant le premier épisode de la

rébellion, apés la mort de Willelm 111 et Willelm V, ce sont les comtesses qui semblent avoir assumé le

gouvernement, sans doute assistées des représentants de la branche ainée comme en témoignent les actes de 1021
et 1024- Willelm IV, Emma et son époux Willelm IlI d€oulouse (fils d'Adalaiz).

2A. Bernard, A. Bruel, Recueil des chartes de | d6abbay
1903, tome 1V, charte n° 2916 et 2917, passées a Sarrians (Bertran et Gausfred/Jofred) et & Piolenc (Willelm) en

mai 107.

A noter que |l a comtesse Emma, siur de Willelm IV, n'RQ@
3 Emma ne semble pas avoir été concernée par la confirmation de la restitution des domaines de Sarrians et
Valensole en 1037 qui sont liés & Maiol et Fulcher le Jeune, maissalieéaavec Adalaiz | un acte concernant

unevilla dans le territoire de Manosque en 1021 : cf M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye éé¢iGairde

Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France, VIII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 653, Ha@&tion
visiblement erronée pp. 64816.- G. de Manteyerl@ Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 269

n. 1)a daté l'acte d'octobre 1021.
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trentaine d'années les héritiers de Willelm Il améiboudé I'abbayeOn peut donc supposer
gu'avant méme I'‘ébauche d'un partage, ce sont eux qui avaient recueilli I'néritage de Fulcher le
Jeune, parce que Willelm Il se I'était approprét il méme n'est pas exclu que cela ait pesé
dans l'ascendant Gua pris sur son frere ain€, Rothbald. Dans la charte 1837 de Cluny, on dit
que Maiol avait confié Valensole a Willelm Il en usuftult s'agit sans doute d'une facon
élégante- et fort diplomate- de dire qu'il avait accepté les faits dans l'espaoiom en
restituerait le domaine a son abbaye lors de la mort du comte. Willelm Il a respecté ce souhait
pour Valensole. Mais auparavant il avait concédé une partie de I'héritage de Fulcher le Jeune
et Raimodis (lavallis Reglanaou Relianaqui s'étendait @tiquement jusqu'a Salagon) & son
fidele Lambert époux de Walburgis. Et il semble bien que ses héritiers n‘avaient pas
I'intention d'aller plus loin dans les restitutions. llIs se sont méme fait tirer l'oreille pour
confirmer celle de Willelm ou éventuethent accepter de |'étendre. Dans l'acte qui les
implique en effet, la charte 2916, les comtes de la branche cadette paraissent avoir été un peu
contraints : il a fallu semblieil rien moins que la présence de cinq prélats (dont I'archevéque
d'Arles Raiamhbld descendant de Lambert dit de Reillanne) pour obtenir leur consentement et
rendre irrévocable leur décision. Il y aurait donc eu, dés le troisieme quastgiecle sans

doute, une mainmise de la branche cadette sur les domaines issus de I'néRtdgeedelLa
comtesse Emma pouvait bien contresigner la donation d'une propriété a Manosque en 1021.
Cela faisait partie de l'indivision. Mais autour de Forcalquier et jusqu'a la montagne de Lure,
ni elle ni ses descendants n'avait probablement leur ma.a d

Ainsi la rébellion de la haute Provence a la suite des Fos en 1018, emmenée par les héritiers
de Vuarac et dirigée contre le comte Willelm 1l et contre Cluny, désigne assez bien l'objet
des convoitisesl'ancien domaine de Fulcher le Jeune.

A lissue de ce premier épisode de la rébellion des Fos, les comtesses (Adalaiz | veuve de
Willelm 1l, et sa bru Gerberga veuve de Willelm Ill) ont d0 remercier leurs fidéles tout en
marginalisant les rebelles. Les descendants de Vuarac qui avaient attisdlinrébenaute
Provence ont été progressivement évincés du Luberon ou ils n'ont plus conservé a terme
qgu'une partie de Saignon (les Bot y étant également installés, eftpeytar le comte
Bertran). A l'exception des Castellane parmi lesquels ces ps@gdste avaient trouvé
refuge, toutes les autres grandes familles se sont rall@emtamment les profidévouillon

et leur nombreuse parentéle. On les trouve aux c6tés du jeune comte BertranVéc®aint

de Marseille, en aolt 1031, apres la conolugiu second épisode de la rébellion des Fos
qu'ils ont aidé a mater. Quant aux prdtgoult, fidéles de la premiere heure, et que les
descendants de Vuarac avaient menacé directement, c'est a ce moment sans doute gu'ils sont
entrés en possession de I'eswt de leur domaine. Outre Caseneuve, egllncluait au

milieu du Xle siecle les agglomérations et tstra de Gignac, Goult, Gordes, Joucas,
Gargas, Croagnes, Saf@aturnin, Villars, Castillon et Simiane. On ne peut toutefois savoir
avec précisiorsi c'est apres le premier ou le second épisode de la rébellion des Fos qu'ils I'ont
recu. En novembre 1031, Willelm fils d'Umbert (dit de Caseneuve) a fait a&\Beiot
d'importantes donations dans la vallée d'Apt, autour de Goult, deprastlemde Simiane

ou il semble avoir alors résitdéOn peut donc envisager que Simiane lui avait été confié bien
avant 1031. Mais il se peut que le reste du domaine ne lui ait été remis qu'apres aodt 1031, en
méme temps que le contrble de la ville d'Apt et de sad Tour, pour apaiser sa déception
d'avoir finalement r®cup®r® si peu du domai

L E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedéKat Xlle siécle, pp. 580.

2A.Bernard, A. Bruel , Recueil des chartes de +tb6abbaye d
1903, tome llI, charte 1837 pp.-81.

3 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Saiittor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,

VII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 425 (novembre 1031) pp4228&ub castro Agold in territorio

Agoldié in alio loco ipsius casteli Acta hec donacio in castro Simigna
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proto-Agoult et les proteCastellane ont été les deux seules grandes familles de haute
Provence a bouder la cérémonie de SHictor'. Pour les prote€Castellane cela se comprend
puisqu'ils étaient aussi les seuls a ne pas s'étre ralliés. Pour led\gooty c'esta priori
beaucoup plus surprenant. Mais Willelm avait pu se prendre a réver de reconstituer sous
forme de fief, en& Apt et Sisteron, une bonne partie de ce domaine. Celui des Reillanne, que
le comte Willelm Il avait remis au moins pour une partie a son fidele Lambert, époux de
Walburgis, était de toute facon perdu pour lui : méme si Willelm, le fils d'Umbert, avait
épousé Adalaicis, fille de Boniface ler (dit de Reillanne) la nhombreuse progéniture de ce
dernier ne lui laissait aucun espoir. Mais il restait celui qu'une démarche similaire les dotat de
ce qui appartenait encore au comte et, finalement, revenait deadsaitignée. La famille
comtale ne I'entendait pas ainsi. Ills avaient eu leur part, et devraient s'en contenter. Si elle
avait nourri l'espoir des pro#dgoult, I'expérience de Reillanne, dont le contrdle avait
partiellement échappé aux comtes au profit l[demultitude d'héritiers de Lambert et
Walburgis, avait da leur servir de lecon. Au début du Xlle siécle les Reillanne étaient en effet
devenus de grands alleutiers et ne tenaient plus en fief, du comte, que le territoire de
BrézieuxX. Mais au tout débutlu Xllle siecle, en 1202, le comte Guillelm Il revendiquait
encore le domaine des Reilladde Pour autant, et sans doute p
appartenu au domaine comtal, ils ne payaient pas de droit d'atbergue

La carte des exemptions aul&siéecle, rapidement dressée paPJPoly, pourrait en effet
retracer assez bien le domaine qui appartenait initialement aux comtes de Provence et qui était
échu au rameau avignonnais de la branche cadette descendant de (Fulco) Bertran ler. Il y a
d'alord les exemptions aux établissements religieux : domaines de I'évéque de Sisteron, du
prieuré clunisien de Ganagobie, du monastére -84antin de Cruis, et des Templiers a La
Brillanne. Celleda échappent a notre propos. Mais on peut considérer quautess
domaines exemptés procedent, a l'instar de la vallée du Jabron donnée en 1168 a son parent
Raimund de Medullione/Mévouillon par le comte Bertrany H'une donation tirée du
domaine direct, personnel, des comtes. C'est le cas des domaines dek\Ispeicigles

Orgues (a 2,5 km au sud de SditiennelesOrgues et a 1,7 km au neodiest de
Fontienn€) et de Montlaux au pied de Lure, de Roussillon et de Santrninlés-Apt ainsi

1J-P. Poly, La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 178.

2J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 354 n. 234.

3 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Agepp2721

4J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 343.

5"consanguineo meRaimundo de Medulliorie J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 343 n. 167.

5 Le site apparait au Xe siécle sous les vocabledlldeAusonivisou vallis Alsonica/AusonicaM. Guérard,
Cartulaire de l'abbaye de SaWictor de Marseille, Tom&, Collection des Cartulaires de France, IX, Paris,
Lahure, 1857, charte n° 679 (10%3Jle Alsonica pp. 1920, 681 (1030yilla Ausonivi$ pp. 2122, 683 (1073,
valle Ausonicapp. 2223.

Il serait en rapport avec une source ou une riviere selon @da€. Martel, JY. Royer, Glossaire lié a la
topographie et a la toponymie de Lure, ds G. Barruol, A. de RépatzRadyer (dir.), La montagne de Lure,
encycl op®di e d o uiPeveme, RarcalguiercAlpesrde LHimiére, #4%, 2004, p. 29.

On pourrait aussi le mettre en relation aveglla Sinacamentionnée au I1Xe siécle : M. Guérard, Cartulaire de
I'abbaye de SaisWictor de Marseille, Tome 2, Collection des Cartulaires de France, IX, Paris, Lahure, 1857,
Descriptio mancipioruniDesciption des biens de I'abbaye), p. 641.

Sans doute lgilla Ausonivisdépassaitlle les limites de la seigneuriéddsonicis: le vocable semble en tout cas
avoir donné son nom au Lauzon, situé plus a l'est, plutt qu'a la Laye qui passe en coAtseimisigles

Orgues. Voir en ce sens M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p.
380 et n. 831.

Tout le secteur, I'adret de Lure comme la vallée du Jabron, appartenait au domaine comtal direct : entre 1157 et
1160, Gasende | et ses petienfants, les comtes Guillem Il et Bertrand I, ont encore fait donation & Guigo,
abbé de Boscodon, du site de.Lure pour y édifier une abbay®l(Varanq Espace religieux et espace
politique en pays provencal au Moyen Age5@5).
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que du domaine des Reillanne, plus prés du Luberatiue¢ bonne partie du pays d'Aigues

au sud de celeii’ peutétre a l'issue d'une confiscation de Boson IV qui s'était assuré le
contrble d'Ansouis dés avant 963. Et naturellement c'est aussi le cas de la plaine de
Forcalquier, qui pour sa part relevaujours au Xlle siecle du domaine direct des
descendants de (Fulco) Bertran®lédn comprend l'attachement des comtesses, Adalaiz | et
Gerberga 1, puis du jeune comte (Fulco) Bertran pour ce domaine qui leur appartenait en
propre, et sur lequel les awrbranches n‘avaient donc aucun droit. lls souhaitaient la rester
les maitres, et les seuls maitres, pour contrdler directement la voie des Alpes. C'est
pr ®ci s®ment | e rtle qui a ® ® d®&volu ° Forca
Le castrumn'est pa attesté avant 1030, mais on peut se demander si le domaine résiduel de
Fulcher n'avait pas donné lieu des le début du Xle siécle a une sorte d'apanage a l'intérieur de
la branche cadette de la famille comtale. Cela pourrait étre I'explication du premmede

Bertran, Fulco, qu'il a abandonné lorsque la mort de son pere et la mort également ou peut
étre la maladie de son frére ainé (Willelm V) I'ont placé en situation de succéder a son pére.
Depuis fort longtemps on a voulu voir dans ce hom celui dugeea grandnere Adalaiz |,

Fulco Il d'Anjou. C'est possible, mais c'est une ascendance quand méme assez lointaine. On
peut donc envisager une autre origine qui, elle, conservait toute son actualité dans le premier
tiers du Xle siecle. En 1110, dans leemier acte connu ou Adalais (lll) s'est intitulée
comtesse de Forcalquier, on lieggo Adalais, comitissa Ful(cal)chiererside (cal) a été

rajouté par les éditeurs. L'acte portinitissa Fulchierensi€Or Forcalquier s'appelait, deux

actes en font foiFurnocalcarioautour de 1030. Méme avec les fluctuations de l'orthographe
des noms d'une charte a l'autre, il parait assez étrange que le riuitiderensisse soit
appliqué a urFurnocalcario qui semiait assez bien établiL'usage de cé&ulchierensis
précisément au moment ou Adalais a revendiqué le titre de comtesse et tient a affirmer la
plénitude de ses droits, n'est sans doute pas anodin. Ce pourrait étre, et c'est méme assez
vraisemblablemenyne référence au domaine de Fulcher le Jeune. Cela rejoint en tout cas G.
de Tournadre, cité par M. Varano, qui considérait que le comté de Forcalquier avait dQ exister
depuis trés longtempsEn tout cas cela expliqgue bien comment le comte apparaiesriepr

L Ce dernier fief ne provenait pourtant pas du domaine comtal ancien. En 986 en effet, une palitte des
SaintSaturnin, Agnana et Antignanica, et pétite les droits sur ces lieux, appartenaient a Pons Arbald
(Cartulaire d'Apt, charte XXXIV, 34, 98®. 147, et chart¥XXV, 35, pp. 148150). Il en détenait en tout cas,
peutétre inddment, les dimes, qu'il a remises a I'évéque Nartold avec diverses propriétés en échange d'une
précaire sur le tout. Cette précaire a été renouvelée en 1053 par I'éVidquieuA proteAgoult, au profit de

Pons Pulverel, petiils de Pons Arbald (Cartulaire d'Apt, charte LXXXIV, 84, pp. 2Z28).

Mais les proteAgoult ont récupéré les églises, les dimes, et sans doute la seigneurie &afainn a la fin

du Xle siéte : en 1122/25 Leodegar d'Agoult, neveu d'Alfant, y possédait en propre église et dimes qu'il a
données ou rendues au siége épiscopal, mais non point la seigneurie dont il n'est pas question (Cartulaire d'Apt,
charte CXXIIl (123) pp. 28284). C'est petétre en souvenir du temps ou Seatturnin était un fief épicopal,
concédé en précaire aux preastellane, que le lieu a été exempté d'albergue. Il rentrerait alors dans le cadre
des exemptions ecclésiastiques. Mais il subsiste la une obscurité certaine

Le castrum Sancti Saturnipiour sa part n'est mentionné pour la premiére fois qu'en 1006, dans la donation
d'Umbert dit de Caseneuve, (Cartulaire d'Apt, charte LIX, 59, pp128%d'une partie des mémes domaines,
dans le méme ordre, dont Ermengardaugg de Pons Arbald avait cédé sa part en 991 (Cartulaire d'Apt, charte
XXXIX, 39, pp. 155157), mais cela ne signifie en aucun cas que l'un ou l'autre possédait le lieu a cette époque,
non plus qu'a Roussillon.

2J-P. Poly,La Provence et la société féad, Paris, Bordas, 1976, p. 342.

3J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 343.

4 Le Forcalcherioque I'on trouve, rajouté plus tard, en titre d'une charte contemporaine semble plus facile a
expliquer : le rédacteur a pu écriFercalcherioparle méme rapprochement aviéarcalcberiumou Foro

Calcherig le nom médiéval de Forcalqueiret dans le Var, que nous avonsméonss fait plus haut.

5 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen &g - 6. de Tournadre
Histoire du comté de Forcalquier, Paris, Picard, 1930, {5655
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lieu dans le pays de Forcalquier en tant que donateur de bigése s'il reste un comte de

second rang selon le mot dePJPoly, il a en a, localement, les moyens.-dela, ce pourrait

bien étre parce qu'il en avait été investi que Bertréils Ipuiné, s'appelait Fulco avant que se

f°t jour |l a possibilit® de succ®der ~ son p
Fulco Il d'Anjou, demeure possiblenais il viendrait en plus de l'indication du domaine dont

Fulco (Bertran) avaité fait le maitre en naissant.

Devenu comte en tout cas, et victorieux de la deuxiéeme rébellion des Fos en 1031, (Fulco)
Bertran semble n'avoir plus cédé grammbse du domaine comtal. Méme la restitution de

1037 a Cluny par Bertran et son frere Jofresbus la pression de I'Eglise, peuvent apparaitre

en quelque sorte comme une fin de-mecevoir aux prétentions de I'abbayeela, et rien que

cel2Z¢ mal gr® tout | e reste. Et on conrmAgoulend mi e
seuls de la noblese de haute Provence avec leurs ennemis (littéralement héréditaires) les
proto-Castellane, ont boudé I'assemblée de Séictbr de Marseillé. S'ils avaient déja été
récompensés auparavant de leur soutien indéfectible au comte Willelm 1ll, ils avaient dQ
comprendre alors, ou on leur avait clairement signifi€é, que les libéralités a leur endroit
n'iraient pas awdela du pays d'Apt et du rebord oriental du plateau d'Albion. Ce n'était déja

pas si mal, méme pour qui avait révé de bien davantage. Et lesAgauiti n‘ont pas boudé
longtemps méme s'ils n'ont pas oublié qui ils étaient, ni de qui ils descendaient.

18.1.4. Une souverainet € controversée

Dans la deuxieme moitié du Xle siecle les seigneuries ont achevé de se constituer en fiefs. De
part les dros de justice et d'impdt que détenaient les seigneurs, chacune était plus ou moins
devenue un petit état indépendant. La plupart révaient de s'agrandir aux dépens de la
seigneurie voisine. En outre de nombreux seigneurs répugnaient, comme les Fos fiatvaient

a préter allégeance a un suzerain : eglleeprésentait en effet une limitation du pouvoir
guastrégalien que chacun détenait dans son fief.

Le droit d'albergue, en particulier, a été source de nombreux conflits. Il s'agissait initialement
d'un doit féodal : chaque vassal devait offrir le gite et le couvert a son suzerain lorsqu'il
passait par son fief, au moins une fois par an. Cette derniere clause a permis de transformer le
droit en une taxe trés contestée, d'une part parce qu'elle pouvatedtte, et d'autre part

parce qu'elle symbolisait une véritable emprise du suzerain sur la terre du vassal. Un épisode
l'llustre bien : en 1119, les Agoult ont refusé de payer les albergues a Guillelm ler de
Frocalquier. lls en auraient sans doute edrtdt si leurs domaines de la vallée d'Apt leur
venaient bien, comme on l'a conjecturé, d'un don effectué par Bertran ler aprés le premier
épisode de la rébellion des Fos : comme on I'a vu plus haut, les fiefs dont les terres avaient été
données directemea des vassaux par les comtes en étaient exemptés du fait de leur origine.
Mais, outre gu'ils avaient déja quelques propriétés avant cette libéralité, ces domaines avaient
sans doute été arrachés aux psdiafoste qui avaient attisé la sédition en hdtrmvence.

Pour étre exemptés d'albergue, il devait falloir qu'il s'agisse de domaines venant directement
du patrimoine comtal héréditaire. Guillelm a donc refusé de s'en laisser conter. Mais il a d(

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen 48, p

2J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 323, 325.

SA . Bernard, A. Bruel, Recueil des chartes de | dabbay
1903, tome 1V, charte n° 2916 et 2917, passées a Sarrians et a Piolenc en mai 1037.

Restitution de biens a Sarrians ainsi que d'une partie de Vidgswenant de I'héritage de Maiol (etdrla,

du douaire de Raimodis) a Cluny peu avant la mort du comte Willelm w®irRbly, La Provence et la société

féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 173.

4J-P.Poly, La Provence et la société féodale, p. 178.
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prendre d'assaut le chateau de Sklattin-deC a s t i ktly @langéer son étendargour

affirmer ses droits sur le territoire.

La présence eRrovence de plusieurs pouvoirs politiques différents en tout cas a pu servir ces
rébellions : apres la mort du comte Guillelm ler, en 1129, les Mison d'Entrevennefusat

de payer l'albergue aux Forcalquier pour les deux chateaux qu'ils détenaient dans le comté, sur
la rive droite de la Durance, sans doute sous le prétexte que leur fief principal étant situé sur la
rive gauche ils ne dépendaient que des Barcédone

Le Xlle siécle a donc connu une explosion des conflits régionaux. Malgré le modeéle de la
chevalerie idéale que I'Eglise et les troubadours ont essayé d'imposer, la traitrise et le meurtre

- susceptible d'engendrer I'opprobre au temps de Vuarac, enxplsigcle- sont devenus

monnaie courante. Pas toujours impuni toutefois, spécialement lorsqu'il s'agissait de tres hauts
personnages assassinés par des vassaux : peu de temps aprés le mariage de Dulcia | avec
Raimund Berengar Il de Barcelone, le pére eleecci, Girbert, comte du Gévaudan, a été tué

par un des Palliol dont les terres entouraient la ville d'Aix : I'un d'entre eux, Petrus ler, avait
été évéque de la ville dans la premiere moitié du Xle siecle. Sitbt arrivé en Provence Raimund
Berengar s'esionc allié avec Raimund des Baux (I'époux de sa-Belleur St ephani a,
artisan des guerres baussenques) pour anéantir la puissance des €alkeimbld-il, un

grand nombre d'entre etixce qui allait permettre aux Barcelone de s'installeixa@n peut

se demander la si c'est le souci de faire justice qui a prévalu ou celui de montrer qui était le
maitre, les Barcelone venant d'hériter d'un domaine certes tres vaste mais dont le contréle était
loin d'étre assuré. Comme I'a fait remarqué?. Poly, un siécle plus tot les Fos qui avaient

tué Willelm Ill (le Pieux, flsducomtenar qui s Wil l el m I 1) s'en son
De sucroit les conflits n'étaient pas que des rébellions locales contre les comtes. Le pouvoir
central, incarné depuis 103Rar l'empereur germanique, était loin, et distrait. Les
protagonistes du partage de la Provence sont donc rapidement devenus antagonistes. Mais les
forces n'étaient pas égales. L'essentiel du conflit s'est déroulé entre les Bakcatmre et

les Toulouseque de nombreux litiges opposaient déja en Languedoc ou les deux maisons
possédaient de nombreux territoirees Forcalquier, eux, n'ont jamais constitué une menace
véritable. Pour JP. Poly, <" pei ne au niveau des gralesds qué
Forcalquier ne seront jamais en Provence que des comtes de second.rang

Incontournable seigneurie de route pour qui voulait de rendre en ltalie, le comté tirait certes
une certaine richesse des péages et des tonlieux. Pour ces derniers, ererkiisegécdrité

générale, le temps des grandes foires n'était pas encore venu, mais les marchés locaux avaient
pris de I'ampleur. Des le milieu du Xle siécle les documents ont conservé le souvenir de celui
de Pertuis, parce que ses droits ont fait 'objetelnégociation entre Montmajour et le comte

de Provence dans les années 1Dd6C. On peut imaginer que ceux d'Ansouis, Cadenet,
Manosque, Apt et Forcalqufersitués sur les axes principaux, assuraient les échanges locaux

au Xlle siecle. En 1126, a&» la rébellion vite étouffée d'Uc de Volx, une des clauses de sa
reddition concernait l'interdiction de tenir un marché dans sof fiefqui tend a prouver

Il *i mportance des ressources qu' il pouvait en
remonter cette richesse, les droits d'albergue étant trés contestés. En fait par rapport aux
Toulouse et aux Barcelone, les Forcalquier manquaient d'un golagreerritorial extérieur a

1J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 324.

2J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Picard, 1976, p. 325.

3J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 325.

4J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 323, 325.

S P.-A. Février (dir.), Inventaire Général des Monuments et des richesses artistiques de la France-Provence
Alpes-Céte d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Paris, Imprimerie Nationale, 1981, p. 492.

5En ce sens F. Sauve, Histoire d'Apt, Apt, 1903 / RogrditipEs Provence, 1980, p. 55.

7J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 324.
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la région qui leur permit de trouver les ressources nécessdaéfrmation de leur pouvoir

dans celleci.

De fait les Urgell n'étaient pas ou tres peu impliqués en Provence. Armengol V, I'héritier
d'Armengol IV, n'était pas le fils d'Adalais Ill. Il était issu d'un premier mariage avec une
Lucia dont on ne connafjue le nom. Et pendant son bref regne (10922) il ne s'est pas
occupé de la Provence. Son fils Armengol VI, lui, est venu en Provence en 1144. Mais
comme il entretenait de bonnes relations avec la maison de Barcelone, c'était au c6té de
Raimund Berengdr V é

Les Forcalquier ne pouvaient donc guere compter que sumémes, leurs autres alliances
leur fournissant peu de soutien. Face aux Toulouse et aux Baréekyen qui se
disputaient alors tout le Midi méditerranéen, ils sont restés une puissaincaletg

Guillelm ler, héritier du comté, avait en effet épousé Garsdhlbon, de la famille qui a

porté en premier le titre de dauphin du Viennois, a I'origine du Dauphiné. lls avaient eu deux
fils, Bertran ler et Guigo de Forcalquier. Les deux fréres ont porté conjointement le titre de
comte de Forcalquier. Le cadet, Cujigparait cependant s'étre attaché a gouverner la partie
méridionale du territoire, que lui avaient laissé sa gragce et son frétetandis que celeti,

I'ainé, s'occupait du reste du comté.

C'est pendant leur regne qu'ont éclaté les guerres bausser2e 1145 a 1162, elles ont
opposé les comtes de ProveiBarcelone aux seigneurs des Baux qui leur disputaient une
bonne partie du comté de Provence en refusant leur suzeraineté dans leurs domaines. Apres la
mort en 1144 de Raimund Berengar, héritisrdbmaine provencal de ses parents (Dulcia
d'Arles et Raimund Berengar Ill de Barcelone), les Baux avaient pour cela recu l'aval de
I'empereur Conrad Ill de Hohenstaufen : celuavait concédé a Raimund des Baux et son
®pouse St ephanioas,les biénsqu'ilsdeaaielm dd lauis parentd a titre de fief
impérial, libéré donc du joug des Barcelanees Baux étaient en outre largement soutenus

par les comtes de Toulouse qui espéraient toujours profiter d'un affaiblissement de la maison
deBarcelone. Le conflit peut donc apparaitre comme I'un des hombreux épisodes de la guerre
entre les deux grandes maisons rivales qui se disputaient le Midi méditerranéen. Certains des
vassaux des comtes de Forcalquier se sontgimitaissé entrainer dalesjeu des alliances

en tout cas ils figuraient juste avant le début du conflit, en 1143, parmi les proches des
Toulouse, et a ce titre ils ont pu étre amenés a soutenir les Baux. C'est le cas nhotamment des
Agoult et des Simiarfe Mais Guigo et Bertrarpuis les héritiers de ce dernier (Guigo étant

mort sans postérité) sont restés a I'écart du coniflifaut dire gu'ils étaient toujours treés
Ooccupés a maintenir leur pouvoir sur certains de leurs vassaux.

Tres pieux, Guigo, en charge de la partieidodrale du comté, s'est permis de laisser aux
Hospitaliers, par un testament rédigé peu avant sa mort, en 1149, la petite agglomération et le
castellumde Manosque/Toutesures ainsi que de nombreuses dépendances ou seigneuries
secondaires (notamment SaMaime et Dauphirf) Ce n'étaient pas les premieres libéralités

aux Hospitaliers. En 1129, la comtesse Adalais (lll) et son fils Guillelm ler de Forcalquier
leur avaient abandonné le cens sur tous les radeaux qui descendaient la Durance, au passage
de Siseron et sur toutes leurs teffgseprenant les termes d'une libéralité que Raymund VI de

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Atfsh,pib7.

2 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencalymnMge, p456.

3 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 457.

4M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 456.

5 M. Varano, Espace religieux et espace politique en payxgencal au Moyen Age, p. 699.

5 E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedéXat Xlle siecle, p. 481.

J. Delaville Le Roulx, Cartulaire général de l'ordre des Hospitaliers de Jaintde Jérusalem, Tome 1 (1100

1200), Paris, Erneéter oux, 1894, cehnpumtde prdprisatipus] ]9 que édescendunt
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Toulouse, comte et marquis de Provence, avait accordée aVBaort en 1094, en
mentionnant en outre des bateaux remontant la rivi€eigo toutefois n'avaitgs d'héritier

vivant & sa mort, et ceux de son frere (mort I'année suivante, en 1150) ne l'entendaient pas de
cette oreille : ils se sont empressés de dénoncer ce legs, dés 1150/1151. En 1152 toutefolis, ils
ont accepté d'en céder la moitié aux Hospitaliengis ceuxci devaient renoncer aux
dépendances et s'en tenir, donc, a l'exception de TowAeses, au domaine qu'ils
possédaient avant le I€g©n croit deviner ici la pression de certains nobles, dont les Agoult

(ou plutdt les Simiane) qui semblestoir fait leur affaire de I'exécution du testament. Sans
doute fautil envisager la un attachement particulier aux Hospitaliers. Il semble en effet qu'il

ne pouvait s'agir de simple piété religieuse : depuis 1143 au moins les Agoult étaient proches
des Tallouse qui avaient attaqué a plusieurs reprises (1108, 1121) le monastére de Saint
Gilles et en avait successivement chassé I'abbé et les mdirest vrai que I'évéque d'Apt
Leodegar d'Agoult luméme avait ouvert la voie en participant a I'expédititen 1108.

L'Eglise comptait donc de nombreuses chapelles... Mais ces grandes expéditions fournissaient
également l'occasion de se compter. En 1121, on pouvait ainsi rencontrer aux cétés d'Anfos
de SaintGilles* un Guillelm de Sabran, qui devait étre Gelith 1l ou Guillelm Ill, ainsi qu'un

Rainon ler du Caylar qui allait devenir le gendre du premier et lefoéaudu second. On ne

peut enfin exlure de I'empressement des Simiane a satisfaire les dernieres volontés de Guigo
objectifs plus directement patjues. L'affaiblissement des comtes de Frocalquier pouvait en
faire partie. On a vu que dés le milieu du Xle siécle, Alfant, évéque d'Apt, parait ses freres
Rostagn et Wilelm du titre de prince d'Apt. Certes le terme n'avait pas l'acception que I'on
pourrat lui donner plus tard. Il signifiait simplement qu'ils étaient les principaux nobles de
leur ville. G. de Manteyer I'a fort bien expriméex un mot, prince est celui qui possede le
pouvoir»°, Mais pour autant le terme avait déja plusieurs senseption moderne du terme

était déja dans I'@iet I'ambition de se tailler une petite principauté gte dans les esprits.

Au prix de quelques revirements, de quel gues
les Simiane allaient y parvehiavec quelques autres, notamment les Mévouillon et les
Castellane en fait les héritiers des immenses propriétaires terriens du IXe siecle...

descensure sunt per Durenciam in Sestirone. Et, in quantum terra nostra tenet, totum et integrum damus ut

nullum fiscum, vel censum'

Pour le tome 1 doartulaire des Hospitaliers voir en ligne :

http://purl.pt/28965/4/hg426a/hg7426a_item4/index.html

L'ordre des Hospitaliers s'était militarisé a partir de 1126. A partir de 13, il y a eu création d'établissements
d'assistance et de police le long des routes, en méme temps que constitution de domaines capables de nourrir ces
établissements. Auparavans ldonations servaient a soutenir les entreprises et le maintien des croisés au Proche
Orient (E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, milielébig Xlle siecle, p. 481).

1 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadiwtor de Marseille, Tomé&, Collection des Cartulaires de France,

I X, Pari s, Lahure, 1857, tanlpsetlitus qudrsfutufig, quidduil ests add0 94) p.
reditus habeo vel habere videorratibus descendentibss/e per Dureciam sive per Rodanum, etawibus

per eosdem fluvios, sive cum sale sive cum quibuslibet mercineosiis,e ndent i busé "naws un pe
et rates (...) vel ascendendo vel descendendo

2 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 459.

3J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Picard, 1976, p. 280.

4J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 280.

5> G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 309.

6 Acception déja romaine aussi, depui®le i nci pat august®en au moins, parce
Pour ce Principat, voir notameft. Hurl et , Les im@&@itnaenaRépubligue awsPrirtipas| 6

Pallas, Revue d'études antiques, 96, 2014, Le monde romain de 7Ca&.3.ap. JC.,p. 1333.]

7J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 357, 455.
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Bertran (ler) de Forcalquier avait épousé une Jauceranda (Jaucerande ou Josserande, parfois
écrit Josseranne) ddofite, fille d'Adalais de Comps. lls ont eu quatre enfants. Trois d'entre
eux, Bertrand II, Guillelm Il et Adelaisnous intéressent ici.

Les deux premiers, les ainés, ont porté tous deux le titre de comte de Forcalquier. lls ont
épousé danslesannéed 50 deux siTurs, Adalais et Cecildi
mineure de la parentéle des Trencavel. Comtes du Razes, de Carcassonne, d'Agde, de Béziers,
d'Albi, d'Ambialet et de Nimes, cetk se trouvaient vassaux a la fois des Toulouse et des
BarceloneAragon, ce qui leur conférait dans les faits, comme aux Narbd@cen deux

siecles plus tét, une assez grande liberté. lls s'étaient révoltés contre Raymund VII de
Toulouse (1148.194) autour en 1149153, en s'alliant avec les Barcelone. Rentasde

rang par la suite, ils n'en restaient pas moins trés puissants. Il n'est sans doute pas anodin que
les Forcalquier aient recherché leur alliance. Mais les Trencavel avaient trop a faire pour
s'occuper de Forcalquier.

Quant | a s i1aiGuilanell, Aelaist(quisaréghlenheht revendiqué parfois le

titre de comtesse de Forcalquier) elle avait épousé a une date inconnue, mais certainement
plus tardivement que ses fréres car elle semble avoir été plus jeune, un noble issu du
Languedoc : Gedd Amic (Giraud Amic) Il de Sabran. Celdii était le neveu de Guillelm IV

de Sabran, connétable du comte de Toulouse Raymund VIII(1IBH. C'était sans doute,

la encore, un mariage tres politique. Outre les fonctions exercées par I'oncle de Gétald Am

Il auprés du comte de Toulouse, les Sabran en effet venaient en effet de trouver un fort
ancrage en Provence. Pétite a l'instigation du comte Anfos de Toulouse (lldefons Jordan,
Alphonse Jourdain), le grafmére de Gerald Amic Il, Rostagn Ill de Sabi(pére d'un Gerald

Amic | et du connétable Guillelm V) avait épousé en premieres noces I'héritiere d'un autre
Gerald Amic, de Vedeéne cette fois, issu de la famille des vicomtes d'Avignon qui descendait
du juge Adalelme connu dans le dernier quart dsi¥ele. Il ne faut pas s'étonner de ce nom
d'’Amic et méme de Gerald Amic porté par la descendance d'un Sadbreette époque
certains d'entre eux, peétre pour arriver a se distinguer d'une lignée ou les mémes prénoms
revenaient sans cesse, ont chdisidopter le nom de leur befiamille quand ils mariaient

une héritiere. Malheureusement comme ils ont ensuite repris ces noms a chaque génération, et
gu'ils ont utilisé concurremment le nom de Sabran, cela ne simplifie guere le travail des
historiens- ni la clarté des exposés !

Pendant les guerres baussenques, I'empereur germanique avait changé : en 1152 Frédéric
Barberousse, un autre Hohenstaufen, avait succédé a son oncle Conrad lll. A la différence de
ses prédécesseurs, il s'est un peu intéressBravance. Les Baux ayant été défaits, en 1162

il a trouvé judicieux de privilégier la maison de Barcelone. Il a donc marié sa niere
Richezza/Rixa (Richilde) de Pologne a Raimund Berengar Il de Préyendken a profité

pour lui remettre le comté dedvence. Ce Raimund Berengar Il était le pistde Raimund
Berengar ler de Provence, Raimund Berengar Il d'Aragon, qui avait épousé Dulcia de
Provence et de Gévaudan. Son pére Berengar Raimund était mort (en 1144) alors qu'il n'avait
gue quatre ans.'€st son oncle Raimund Berengar IV de Barcelone qui avait exercé la
régence et mené les guerres baussenques en sén Bwwrhl162, Raimund Berengar Il de
Provence, investi par Frédéric Barberousse sans aucune concession aux Baux qui étaient en
fuite, rentait donc enfin dans son héritage. Cela constituait un revirement complet de la
politique impériale. Mais la décision de 1162 allait bien plus loin : outre le comté de
Provence, Frédeéric Barberousse a également investi Raimund Berengar Il du comté de

! Adalais IV de Provence, ou plutot Adalais Il de Forcalquier.

2 M. Varang Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 456.

3 0n donne donc parfois a Raimund Berengar Il le nom de Raimund Berengar Il en considérant que c'est
Raimund Berengar IV de Barcelone qui doit porter le titre de Raimund garéren tant que régent.

21



Forcafuier, sous le prétexte que Guillelm Il avait négligé de lui rendre hommage depuis son
élection dix ans plus tét. Cela agrandissait d'autant le domaine de I'époux qu'il venait de
donner a sa niéce. Mais ce n'est gitue pas la seule raison, a moins gela @'edt fourni un
prétexte a Frédéric Barberousse : quelgques jours avant la sanction, il avait recu une plainte des
Hospitaliers de Provence, qui réclamaient d'entrer en possession de la totalité du legs du
comte Guigé. Cela n'a certes pas di arrangger affaires de Guillelm 1l, d'autant que les
Hospitaliers s'étaient fait accompagner d'une partie de la noblesse du comté, parmi lesquels on
comptait | es Agoul t MarihegQastion parde contel Galitelmdes S a i r
en 1119, ceuxi s'étéent montrés trés sages. A partir 1126 ou ils ont aidé a rabaisser Uc de
Volx tenté de s'émanciper du pouvoir comtal, ils sont restés au coté des’camt&$43 on

les trouve cependant parmi d'autres vassaux des Forcalquier (et notamment les Simiane qui
sont leurs cousins) dans l'entourage des ToulousefSdlies. On peut penser que c'était
(peutétre) avec l'aval des Forcalquier. L'heure était a I'alliance avec les Toulouse, mais les
comtes n'avaient pas les moyens de soutenir-cedans les guerrdsaussenques. En 1149,

les Agoult se sont vu remettre les seigneuries (sans les domaines) de Lacoste et Bonnieux qui
semblent avoir appartenu depuis le Xle siécle aux descendants d'une branche mineure des
pseudeLacosté - celle d'Ingilrada. Entre 1162 €168 les Agoult étaient encore dans
I'entourage du comte Guillelm Il en compagnie notamment des Reillanne, de nobles issus du
Languedoc et proches des Toulouse (les Sabran) ainsi que de chevaliers venus du pays
d'Aigues et qui étaient des vassaux direlgts Forcalquiér Mais a partir de 1150, et de la
remise en question du testament de Guigo par les héritiers de Bertran ler, les Agoult comme
leurs cousins Simiane semblent avoir tourné le dos aux Toulouse et rejoint les Bardielone
apparait donassez clairement qu'ils n‘ont pas joué tout le temps le jeu des Forcalquier. Peut
étre sentaients le vent tourner...

En tout cas la sanction impériale de 1162, prononcée a l'encontre de Guillelm Il, a eu un
résultat inattendu : pour la premiére foisg Teoulouse et les Barcelone se sont trouvés alliés.
Réunis en 1165, a Beaucaire, ils se sont méme promis aide réciproque et amitié mutuelle
ainsi que de se partager, bien sir, la dépouille du comté de Forcalquier.

Mais les maitres de cetai n‘avaient ps dit leur dernier mot. lls se sont employés a rattraper
I'affaire, auprés de I'Eglise d'abord, de Frédéric Barberousse eisuit@68 ils sont devenus

freres de la Maison des Hospitaliers de Manosque ou ils ont demandé a étre énkavelis
méme année, le comte Bertrand Il a décidé de s'embarquer pour Jérusalem. Et auparavant, il a
effectué une grande donation en faveur des Hospitaliers. Outre ManosqueAuretesiéja

donné par Guigo en 1149, il a cédé les droits que les comtes détéparéois seulement en

partie) a SainMartin-lesEaux, Dauphin, Volx, Pierrevert, Corbieres, Saihide,
Beaumonide-Pertuis, Grambois et Limaifle mais pas a Saiflaime qui controlait I'acces
méridional a Forcalquiér Dans son testament, Bertth qualifie Guillelm de Sabran de
cousin- en fait c'était le frere de sonbebr r e Ger al d Amic || (qui

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 462.

2J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 324.

3J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 342.

4J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 322.

En fait le pays d'Aigues parait avoir constitué, traditionnellement, le domaine des comtesses : Adalais | de
Forcalquier (Adalais 11l de Provence) sa bru Garsende | (Garsende d'Albon) puis Hilpetite cette derniére,
Adelais Il :J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 342.

> M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 462.

5 E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedélat Xlle $cle, p.481 n. 224.

7 J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 322, 342.

Bertrand y qualifie de cousins Guillelm de Sabran (sans doute Guillelm 1V, le connétable) et Raimund de
Mévouillon.

8 M. Varano, Espace religieux et espace politiqueayrs provencal au Moyen Age, p. 699.
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Adelais Il de Forcalquier). Et pour protéger ses volontés, il a désigné les Sabran comme ses
héritiers légitimes dans le cas aansfrére Guillelm, premier destinataire de celtfgsne les
respecterait pass Une <cl ause qui al | ait avoir bien d
1174, Guillelm 1l est allé avec une ambassade retrouver Frédéric Barberousse a Roveredo,
dans les colline de Vénétie. Il y a obtenu I'annulation de la sanction de 1162 et l'investiture
impériale pour son comté&que, naturellement, les Barcelone n'ont pas reconnue.

Il faut dire qu'entre temps leur domaine, et leurs ambitions, s'étaient étoffées. En effet
Raimund Berengar IV de Barcelone qui avait exercé la régence du comté de Provence apreés la
mort de son frére Berengar Raimund, et mené les guerres baussenques au nom de son neveu
Raimund Berengar 1l de Provence, s'était uni a Petronilla, fille unique dRamoire I
d'Aragon. En fait, reine présomptive d'Aragon, née en 1136ae#leait été promise des

1137 a Raimund Berengar IV de Barcelone. Le mariage a eu lieu en 1150. Né en 1157, leur
fils, déja héritier du comté de Barcelone, est devenu roi d'Aregodl64 sous le nom
d'lldefons ou Anfos (Alphonse) Il. On I'a surnommeé plus tard le Chaste ou le Troubadour.

Or deux ans apres, en 1166, son cousin Raimund Berengar |l de Provendea, roéluie qui

avait épousé la niece de Frédéric Barberousse en @dtadort en faisant le siege de Nice qui
s'était révoltée. Il ne laissait qu'une fille, Dulcia Il. Immédiatement I'entourage d'Anfos Il
d'Aragon a revendiqué le comté au prétexte de I'absence d'héritier male. C'est qu'il fallait se
presser. Car de son c®é@ymund/Raymond VIl de Toulouse n'avait pas perdu de temps : les
ayant prises en otage, il avait tenté d'épouser la veuve de Raimund Berengar Il et fiancé
Dulcia Il a son fils Raymund VIII. Elle n‘avait certes pas plus de quatre ans mais on a vu avec
Petonilla, promise a I'age d'un an, que ce n'était pas génant... Quoi qu'il en soit, I'amitié jurée
en 1165 (un an auparavant) entre les deux grands rivaux du Midi a volé en éclats, et la guerre
était inévitable. Elle a éclaté en 1167, et elle a permis audAnfos Il d'Aragon de lui

assurer son comté en 1168. Il avait onze ans. Il I'a partagé avec son frere Pedro/Pierre, d'un an
son cadet, déja comte de Roussillon et de Cerdagne, qui est devenu en 1173 comte de
Provence sous | e nomldetd@verRa Darla padvre Beldadlh) i ar |
n'était plus question : elle était apparemment morte en’1172

En 1176, un traité a été signé entre Toulouse et Aragon. Anfos II/I (Il d'Aragon, ler de
Provence) avait les mains libres pour s'occuper de Forcaqu é

En 1177, c'est donc lui, et non Raimund Berengar lll, qui a conduit les hostilités contre les
Forcalquier. Venant d'Aix ou les Aragon avaient établi leur capitale, il a franchi la Durance,
s'est emparé de Pertuis, puis a marché sur Forcalquier eantpgss les villages de
Montfuron, Montjustin, Villemus, Reillanne et Lincel dont il s'est empdtiééraire quelque

peu zigzagant, s'il a été rapporté correctement, mais qui a le mérite de mettre en évidence l'axe
PertuisMontfuron pour franchir le Luéron dans sa partie orientale. Dépassé, enfermé dans sa
ville, qu'Anfos s'est empressé d'assiéger, Guillelm Il a d se rendre et composer. Il a donc
reconnu la suzeraineté des comtes aragonais de Provence, dans le méme temps qu'Anfos
s'engageait a n'exercaucune représaille contre les (rares) nobles qui avaient soutenu
Guillelm pour peu qu'ils promissent de rester en paix entre eux. Enfin, les deux comtes, le roi
d'Aragon, comte de Provence d'une part, et le comte de Forcalquier d'autre part, ont convenu
de se rencontrer a nouveau "en quelque ville voisine des limites de Provence" pour signer le
traité et définir la forme de 'hommage que Guillelm Il devrait & Anfos. La rencontre a eu lieu

au printemps 1178, a Sdulte lieu n'est pas anodin. Sault était fief des Agoult en qui,

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 484.

2 Richezza ou Rixa (Richilde) de Provence, outre qu'elle était la niéce de I'empereur, ne présentait pas le méme
danger dynastigya'étant que comtesse consort de Provence et n‘ayant pas eu de fils. Elle s'est remariée (ou on
I'a remariée) en 1167 a Albert Il d'Eberstein dont elle a eu au moins deux autres enfants.

3 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provangsbyen Age, p. 465.

4M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 464, 465.
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semblet-il, les deux partis considéraient qu'ils pouvaient avoir confiance. Cependant Sault
n'était pas une ville voisine des limites du comté de Provence avec le comté de Forcalquier,
mais bel et bien avec le marquisat de Brme, domaine des Toulouse. Comme Guillelm
venait de reconnaitre la suzeraineté d'Anfos, on peut trouver dans les termes de leur accord
préliminaire une certaine logique a se réunir la. Mais cela traduit quand méme assez
clairement dans quelle directiomfs regardait maintenant. En tout cas, Guillelm a renonceé a
réclamer l'exécution de la sentence de 1174. Lorsque I'empereur Frédédric Barberousse est
venu a Arles se faire couronner par l'archevéque, le 30 juillet 1178, la question de la
suzeraineté du oaté de Forcalquier paraissait réglée. Aussi bien Guillelm Il venait de
constater cruellement a quel point les décisions impériales avaient peu de poids, et
I'expérience de 1162 lui avaient en outre montré combien elles étaient susceptibles de changer
pourse plier “ la loi du plus forté

Mais Guillelm IIl n'"avait pas, pour autant, b
suscitée par la venue de I'empereur, il a donc marié sa fille, Garsende, a un proche des
Toulouse : Rainon Il du Caylar, peflils ou arriérepetit-fils du Rainon | qui était un
compagnon d'Anfos (Alphonse Jourdain) de Toulouse.-fistibu arrierepetit-fils, car les
données manquent sur l'ascendance de ce Rainon Il. Rainon |, on I'a déja brievement croisé
plus haut : il étaiaux cotés d'Anfos de Toulouse, avec un Guillelm de Sabran, lors de la
seconde prise du monastere de S@ifies, dans le Gard, en 1121. Sans doute a l'instigation

du comte, il a marié sa fille au fils ou au frere du Guillelm qui les accompagRaisagn 1lI

de Sabran. Lui aussi, nous l'avons déja rencontré : en premieres noces, il avait épouse,
probablement aussi a linstigation d'Anfos, Constantia Amic, héritiere des vicomtes
d'Avignon. De leur mariage est issue la lignée des Sabran connétabladales&oVeuf, il a

donc épousé en secondes noces Roscia, la fille de Rainon I. Mais la tout se complique un peu.
Car on ne sait pas avec certitude si Rainon Il est le fils de cette union. Il y a en effet ici, en
I'absence de documents, une autre possgbilitun des fils du premier lit de Rostagn lil,
Gerald Amic |, fréere du premier connétable, a épousé une Galburga du Caylaci @elle

serait qu'une cousine de Roscia mais on ne peut exclure gu'elle elt appelé son fils Rainon, en
référence a son oncle o un Rainon antérieur inconnu de nous. Non qu'un mariage
intergénérationnel edt de quoi choquer, ou méme surprendre. Mais il y a un peu plus ici. Le
mariage de Garsende Il et de Rainon Il permet sans doute de mettre en évidence une
particularité des famis de Sabran et de Forcalquier. Car Garsende Il, que Rainon Il a
épousée en 1178, appartient clairement a la génération deseptditts de Rostang Il et
Roscia. Mais parallélement, Adelais Il de Forcalquier, tante de Garsende Il, a épousé un fils
de Gerald Amic | et de Galburga du Caylar qui semblent nettement appartenir a sa génération.
La, c'est déja plus rare, méme si ce n'est pas exceptionnel. On entrevoit donc un décalage
générationnel entre les familles qui permettrait aux petits derniers ddméeation de l'une
d"entre elles d' ®pouser facilement | es a” n®s
peu sur les dates de naissance d'Adalaiz et de ses freres.

On retient souvent pour la naissance de Guillelm Il la date de 1150 sur larfaaade de

1191, conservé dans les chartes de I'abbaye de Chalais, ou il aurait affirmé avoit. 40 ans
L'information cependant a depuis longtemps inspiré la méfiance malgré la précision de
I'indication fournie : G. de Tournadre a situé sa naissancecumayant 1150" et N. Didier ne

dit que "vers 1150! En fait, il semble assez évident qu'il est impossible de retenir 1150 si

1 On ne sait pas trop de quel Guillelm il s'agissait, de Guillelm 1l ou de Guillelpliis probablement

Guillelm Il qui était de la génération de Rainon |.

2N. Didier, Les églises de Sisteron et de Forcalquier du Xle siécle a la Révolution, Paris, Dalloz, 1954, p. 65 n.
2.

3 G. de TournadreHistoire du comté de Forcalquier, Paris, Picard, 1930, p.N-3Didier, Les églises de

Sisteron et de Forcalquier du Xle siecle a la Révolution, p. 65 n. 2.
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Bertran ler, son pére, est mortcetteadAnée : i1l a un fr re (Bertrar
qui nous intéresse ici) quost plus jeunes que lui.

Retour sur les documents diponibles. Dans un acte d'arbitrage de 1150, relatif a la donation de
Manosque aux Hospitaliers, Guillelm est mineur et il a deux tuteses mére Jauceranda et

un autre qui n'est pas nommé. Ces deuteurs sont encore tous deux mentionnés,
quoiqu'absents, lors d'une réunion des arbitres qui prolonge ce premier acte dans la cinquieme
semaine suivant Paques de l'année suivante, ert.l15kmble évident la encore que le
deuxieme tuteur ne peut éteedrandmere de Guillelm, Garsende I. On la nommerait. On la
retrouve par contre dans un acte de 1152 en compagnie de I'archevéque d'Embrun. Jauceranda
est absente de cet acte, ce qui a suggéré a G. de Tournadre gu'elle éfait esoetefants ne

sont @s mentionnés. Peétre étaientls encore mineurs, en tout cas Garsende semble s'étre
substituée a eux. En 1152 toujours, une bulle du pape Eugene lll confirme ses possessions a
I'évéque de Sisteron (Pierre de Sabran) notamment I'église d'Aulun (I'Aheigrium de la

voie Domitienne). Une autre bulle du pape Adrien IV, en 1157, reprend les termes de la
précédente Mais on y trouve un chateau de plus, et une église de moins. L'église, c'est celle
d'Aulun. Et le chateau, celui de la Brillanne. La flencomtale I'avait donné aux Templiers

en 1144. Et I'évéque leur a donc échangé contre I'église d'Aulun. On ne connait pas la date ni
le texte de cet échange mais il s'est fait entre 1152 (bulle d'Eugéne 1ll) et 1157 (bulle d'Adrien
IV) - avec l'accord decomtes Guillelm et Bertrand si I'on en croit Adrien ilgntate et
assenswGuillelmi et Bertrandi,Forcalcariensium comitupf. Plus tard, en 1174, Guillelhh

est revenu sur cet échange en prétextant qu'il était encore enfant et n'avait pu y souscrire en
toute connaissance de cause. Mais Guillelm a passé une partie de sa vie a biaiser, a chicaner,
et a revenir sur ses engagemengec ou sans prétexte. @eut donc retenir que dans la

bulle papale de 1157, qui rappelle cet échange antérieur, Guillem et Bertrand sont bel et bien
qualifiés de comtes et il n'est cette fois pas question de tuteur, ni de Garsende. lls étaient donc
certainement majeurs. Car Garde n'était pas morte : on la retrouve entre 1157 et 1160, avec
ses petitenfants, les comtes Guillem et Bertrand, pour la donation a Guigo, abbé de
Boscodon, du site de MD. Lure pour y édifier une abbay®e Au regard de ces d
parait donc \aisemblable que Guillem et Bertrand ont accédé a la majorité entre le printemps
1151 et 1157. A cette époque, elle était a 14 ans. Méme si I'on réduit & un an |'écart entre eux,
cela fait donc naitre les deux fréres entre 1136 et 1143. Dans ces at#stjahmais question
d'Adelais. Parce gu'elle était une fille, d'abord. Mais aussi sans doute, parce qu'elle est née
plus tard- et peutétre méme peu avant la mort prématurée de sa mére que l'on peut placer
entre le printemps 1151 et 1152 si lhypothés&dde Tournadre est la bonne. Si Adelais est

née en 1150/1151, il est donc trés possible qu'elle n'elt que tres peu d'années (trois ou quatre
ans) de plus que son époux Gerald Amic Il de Sabran, fils de Gerald Amic | et Galburga du
Caylar qui s'étaient nnigs en 1152

Cela ne fournit certes pas d'indication pour Rainon Il du Caylar, I'époux de Garsende de
SabranrForcalquiet mais cela éclaire le contexte. Méme si I'on ne peut conclure, I'hypothése

1 G. de Tournadre, Histoire du comté de Forcalquier, p. 73.

2 G. de Tournadre, Histoire dummwé de Forcalquier, p. 73.

3 G. de Tournadre, Histoire du comté de Forcalquier, p. 73.

4N. Didier, Les églises de Sisteron et de Forcalquier du Xle siécle a la Révolution, Paris, Dalloz, 1954, pp. 62
64.

>N. Didier, Les églises de Sisteron et de Fordalgdu Xle siécle a la Révolution, pp.-68.

5 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age7p3714. Didier, Les
églises de Sisteron et de Forcalquier du Xle siécle a la Révolution, p. 65.

M. Varano, Espace ligieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 505.

8 G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 19980 p.

9 Ces Sabraffrorcalquier n'ont jamais porté ce nom, et je ne Il'utilise que pour tenter de clarifier @s peu |
personnages en précisant leur filiation.
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que Rainon Il fat le fils de Roscia et Rostagn Il reste donc trés plausible. C'est celle qui est la
plus couramment admise.

Le couronnement de Frédéric Barberousse a Arles n'anpegué que la victoire des rois
d'Aragon en haute Provence. Il a aussi proclamé celle des évéques qui s'étaient alliés
précocement avec I'empereur en lui rendant hommage : I'évéque de Cavaillon en 1161, celui
d'Apt, Guillelm ler, en 1162 C'était la cosécration d'un mouvement amorcé dans la
premiere moitié du Xlle siecle et qui visait a accroitre leur pouvoir : les évéques provencaux,
gros propriétaires fonciers tant dans leurs villes que dans les campagnes environnantes, ont
tout fait pour se rendre ritees d'une partie de leur citéA Apt, la vacance du pouvoir
politique, peutétre suite au conflit opposant les pselidsoste aux NarbonrAdacon et aux
proto-Agoult, avait déja donné un grand poids aux évéques dans la seconde moitié du Xe
siecle- Arnulf, Nartold ou Teuderic amenés a essayer de régler la querelle. Ensuite, a la fin

du premier tiers du Xle siecle sans doute, la ville avait été confiée par le comte Bertran ler
aux Agoult- en partie pour faire obstacle a la branche des Castellane spendait du
pseudeLacoste Vuarac et qui avait attisé en haute Provence la sédition des Fos. Deux
générations d'évéques appartenant a la famille d'Agoult ont alors régné. Alphant @038
revendiquait déja un pouvoir important dans la ville, notamnueagl'il qualifiait ses freres

de princes d'Apt. Mais c'est Leodegar ou Laugier d'Agoult (11@B/45) qui a structuré ce
pouvoir. Aprés avoir dans un premier temps doté largment son église, parfois sur ses biens
propres, il a entrepris de distribuer fesfs épiscopaux entre les membres de sa famitie
notamment les chateaux de Saignon arrachés peu a peu a la branche des Castellane qui
descendait de Vuarac, l'assassin du pere d'Umbert dit de Caséneuve

Cependantd choix de Sault en 1178 commeerioisine des limites de la Provence d'Anfos
d'Aragon, était déja, on I'a vu, un pavé dans la mare des relations avec les Toulouse. La
guerre, interrompue brievement par un traité en 1176, le temps pour Anfos de s'emparer du
comté de Forcalquier en 11&7epris de plus belle entre les deux grandes familles.

Apres le traité de Sault, Anfos I/l (Anfos Il d'Aragon, ler de Provence) a pris pour lui le titre

de marquis de Provence, réservant le titre de comte de Provence aux divers membres de sa
famille a qui il en a confié la gestion : son frere Pierre d'abord, devenu Raimund Berengar llI,
puis, en 1181, son frére Sanche apres l'assassinat de Raimund Berengar Il par des hommes de
main de Raymund VII de Toulouse.

Guillelm Il de Forcalquier semble s'étrertfien entendu avec Sanche. Fort de ce soutien,
celuici a décidé en 1183 de pactiser avec les Toulouse et la république de Génes. Considérant
comme une trahison cet accord passé sans son aval, Anfos Il/l est revenu en Provence en
1185 et Sanche a été tiage. Mais un nouveau traité a été passé avec les Toulouse. Anfos et
Raymund VII ont convenu a nouveau de se défendre mutuellement contre leurs ennemis, a
I'exception cependant du roi de France et du comte de Forcalquier. Cela revenait a éviter a ce
derner de se retrouver dans la situation de 1165. Guillelm Il avait donc été pardonné. Mais il
ne savait apparemment que faire. N'ayant que deux filles, il semble qu'il souhaitait malgré
tout préserver la fragile intégrité du comté, méme sous la suzeraised¢ag®n. En 1191 il a

donc passé un traité avec Raymund VII par lequel les deux comtes se déclaraient alliés et se
promettaient mutuellement leur héritage si leur descendance n'était pas assgagement

1J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Picard, 1976, p. 275.

Guillelm avait succédé dans les années 1150 a I'évéque Raimond, issu du monasterésilieSaipte I'abbaye
avait réussi a impos@rApt sans doute pour punir les Agoult de I'aide que I'évéque Leodegar/Laugier d'Agoult
avait apportée a Bertran de Toulouse en 1108 quand il s'était emparé du célebre établissement camarguais.
2J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 281.

3 Umbert était l'arrieregrand " r e de Leodegar é
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de peu de conséquence pour Raymund VIl camitaa lui, deux fils. Anfos n'a pas réagi a ce

traité. Mais il n'est pas resté inactif. Assez rapidement il a proposé une solution alternative : le
mariage d'une petitille de Guillelm, I'ainée, Garsende Il (fille de Garsende Il et de Rainon

Il du Cayar) avec son fils puiné Anfos Il d'Aragon devenu Anfos Il de Provence. En 1185,
aprées la destitution de Sanche, son pere lui avait en effet laissé le ctentéyaume
d'Aragon devant revenir a son ainé, Pierre (1), surnommé le Catholique. Mais Ardfizst |

alors agé de cing ans, et il était bien entendu que c'est son pere qui allait continuer a régner sur
la Provence. En 1193 Anfos avait alors treize ansles négociations matrimoniales ont
abouti, une promesse de mariage a été signée etcceklgbré en juillet & Aix. Cela n'a pas
empéché Guillelm de signer avec Raymund VIII de Toulouse (son pere Raymund VIl étant
mort en 1194) le fameux traité de nagression de 1195, déja évoqué plus haut, qui
redéfinissait clairement les parts et les limitde chacun, Toulouse et Forcalquier, en
Provencé En fait, on a l'impression que Guillelm I, mis sous pression par les Aragon,
cherchait des échappatoires et des garanties du coté des Toulouse. En avril 1196, c'est Anfos
Il d'Aragon (Anfos ler de Prowee) qui est mort a Perpignan. Et quelques jours plus tard a
peine, Guillelm 1l s'est lancé : il a prononcé un discours sur les marches de I'église de
Forcalquier ou il proclamait haut et fort I'indépendance du comté en vertu de l'arbitrage
impérial de 11%%. Anfos Ill/ll, agé a présent de seize ans, n'a seinbl@as réagi
immédiatement. Guillelm Il a donc pris de I'assurance. En 1199 il a lancé un raid contre Aix
enProvence avec ses alliés les Toulouse, les Marseille (par principe opposés aux Agagon),
Baux (toujours préts a réveiller leurs vieilles prétentions d'indépendance) et les-Orange
Mévouillon dont le domaine se partageait entre Toulouse et Forcalquier. En 1202 enfin,
Guillelm a franchi un nouveau pas : il a marié son autre gfét#eBea r i x, | a sTur ¢
Garsende, a Andréuigo d'Albon, dauphin du Viennois. Et a cette occasion, il a donné a ce
dernier 'Embrunais et le Gapencgais. C'était une nouvelle provocation pour les Aragon ; il
aliénait une partie du comté que caixconsidéaient comme vassal de leur comté de
Provence. Et 1a, on ne sait pas bien, faute de documents, si Anfos Ill/Il avait déja entamé les
hostilités contre Guillelm I+ et si celui a marié Beatrix et donné la partie septentrionale de
son comté pour acheter umadliance - ou bien si c'est le mariage qui les a déclenchées.
Toujours esil qu'il y a eu, de nouveau, la guerre entre Aragoovence et Forcalquier.
Sisteron a été dévastée par les troupes d'Anfos;&eutavant le mariage, peétre juste

aprés. Cepalant les hostilités ont été rapidement étouffées. Des novembre 1202, Anfos et
Guillelm, apparemment sous le patronnage de Sanche (oncle du premier et jadis ami du
second) se sont engagés a protéger ensemble toutes les églises du comté (déclarées asiles
inviolables) ainsi que tous les ordres religieux, leur personnel et leurs biens. Ils ont promis en
outre de respecter de nombreux jours de tréve tout au long de ‘gomeSgue une centaine

en tout. En 1203 et 1204, des accords passés sous |'égideRiemrei Il d'Aragon qui semble

avoir usé de tout son pouvoir pour les obtenir, ont enfin scellé une paix provisoire. Le nord du
comté de Forcalquier restait acquis a la dot de Béatexchateau de Sisteron reviendrait au
comte de Provence a la mort Gaillelm Il qui le conservait, jusqdl@, sous l'autorité d'un
homme du roi d'Aragon (en l'occurrence Giraud de Villanova/Villeneuve). Les redevances sur
le sel et les revenus des péages sur les marchandises (a l'exception des péages sur les cours
deau) € ai ent partag®s. Le comt® n' ®t ai't pl us g

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 471.

2 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age4p2471

3 M. Varano,Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 471 n. 211.

4 Au prétexte gue les deux époux étaient cousins, le pape les a cependant obligés a se séparer en 1210, apres la
naissance d'une Beatrix Il. Sa mére Beatrix | s'étanéectians un couvent, ceiedonnerait a son pére

I'Embrunais et le Gapencais en 1232, ce qui les annexerait définitivement au Dauphiné.

M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 482.

Quatre siecle et demi plus daa papauté n'y regarderait pas d'aussi prés au mariage de Louis XIV (1660).
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encore, pour Anfos. De fait les deux hommes paraissent s'étre voués une haine féroce. En
1204 Guillelm 1l a réussi a capturer son ennemi. Pierre Il a dU revenir tout elgpFR@me

pour le délivrer et imposer encore une fois la paix. Mais des qu'il est reparti vers ses états, la
guerre a repris. Pour abattre Guillelm, Anfos a décidé de jouer toutes ses cartes : il a méme
recherché l'alliance des Toulouse, que Raymund Mik laccordée en 1206pres deux ans

de pourparlers. Il faut dire que Raymund avait d'autres soucis : en 1203, un moine cistercien,
Pierre de Castelnau, avait été envoyé par le pape pour mener la lutte contre I'nérésie cathare
qui fleurissait dans ses &aMais les cathares étant pour lui de bons sujets, il avait refusé de
collaborer avec cette inquisition avant I'heure : il avait donc été excommunié, et l'interdit jeté
sur son comté. Quoi qu'il en soit, au terme de leur accord de 1206, Raymund dievait ai
Anfos a conquérir le comté de Forcalquier, moyennant quoi il recevrait les villes indivises
d'Avignon et de L'islesurSorgues ainsi que les pays d'Aigues et d'Apt. On ne sait pas quelle
part les Agoult ont eu dans ce traité... En tout cas les pripaadrriers battaient encore leur

plein quand les deux comtes ennemis, Guillelm Il de Forcalquier et Anfos Il de Provence,
sont morts a quelques semaines d'intervalle, sans doute le 11 septembre et le 7 octobre 1209.
Anfos avait 29 ans, Guillelm sans dewentre 67 et 73 ans. Bertrand, le frere de Guillelm,

était mort en 1207. L'héritier naturel et légitime des deux comtes était Raimund Berengar
(Raimond Bérenger) 1V, fils d'Anfos et petits de Guillelm. Le 30 novembre 1209, sans
perdre de temps, Garsge lll, fille de Rainon du Caylar (de Sabran), avec le consentement de

ce dernier, a donné le comté de Forcalguieu ce qu'il en restait a son fils Raimund
Berengar IV ou, en cas de décés prématuré de-celui " sa siur Garsend
BerenganV, qui était &gé de quatre ans, a été envoyé en Aragon, auprés de son oncle Pierre
Il

Le temps de l'autnonomie du comté de forcalquier paraissait bel et bien révolu.

18.1.5. La victoire des Aragons... et des Sabran.

Garsende Il avait des raisons depsesser et d'envoyer son fils en Aragon. Dés 120,

profitant de la tréve qui devait amener une paix trés éphémere, un autre prétendant s'était
déclaré en prenant le titre de comte de Forcalquier. Il s'agissait de Guillelm de Sabran, un des
flsquAdel ai s (11 ) de Forcalquier, siTur de Guil/l
Il de Sabran.

On se souvient que lI'oncle de Guillelm de Sabran, Bertrand I, avait désigné en 1168, dans un
testamant jamais remanié semblg les Sabran comme hééts dans le cas ou son frére
Guillelm Il ne respecterait pas ses derniéres volontés concernant ses dons aux Hospitaliers. Or
Guillelm 1l ne s'était pas montré trés respectueux des droits decieparticulierement a
Manosque, méme s'il a tenté de sdneder par une grande donation I'année méme de sa mort.
C'est donc la clause restrictive du testament de Bertrand Il que Guillelm de Sabran a exhibée
dés 1202/1204, en s'intitulant comte de Forcalquietlr c'est peuétre aussi la raison de la
vastedonatn de Guillelm Il en 1209¢é

L'empereur Othon IV (qui avait succédé en 1209, apres une carence d'une douzaine d'années,
a Henri VI le Cruel, fils de Frédéric Barberousse) a relaté que des la mort de son oncle
Guillelm de Sabran a envahi le comt&n fait i semble que I'empereur a quelque peu
exagéré. Mais Guillelm de Sabran avait réussi a nouer des alliances avec une bonne partie de
la noblesse de haute Provence, fi#te lassée du pouvoir de Guillelm I, et il a exercé une
pression importante sur Garsenidl, restée en Provence : selon toute vraisemblance;aelle

1J-P. Papon, Histoire générale de Provence, Tome I, Paris, Moutard, 1778, Preuves (en fin d'ouvrage), n°
XXXV (p. xxxvii): "¢ Gui I Il el mus de Sabr anomitatumdnvadeseo | um pr aesupser
Forcalchériensemé

M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age-$84483
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a passé les années pendant lesquelles son fils était en Aragon dastsruende Saint

Maime, parce qu'elle ne pouvait guére aller plus loin, Forcalquier méme étant aux mains
d'Adelais Il etde Guillelm de Sabran

Dans le Luberon, les comtes de Forcalquier possédaient directement une bonne partie du pays
d'Aigues. On a vu plus haut que cetuiavait méme constitué, au fil des générations, une
sorte de domaine réservé des comtesses. Sitétlgs eussent reprises a I'occasion, soit qu'ils

les eussent rachetées a leurs vassaux, les Forcalquier tenaient directement & la fin du Xlle
siecle les seigneuries d'Ansouis, de Roubians (auvosest de CabrierefAigues), de
Cucuron, de Sannes (lealelas), de La Mottid'Aigues, de SaiAtartin-de-la-Brasque (le
Castelas a 700m au sedt du village actuel), de Vitrolles, de Grambois et de Beaut®nt
Pertuis¢ Dans certains villages il s nde®értais,ent p
parexemple, ils partageaient encore les droits seigneuriaux avec d'autres familles nobles.

On s'en souvient pedtre, en 1178 Guillelm Il avait donné sa fille Garsende Il a Rainon Il du
Caylar. Les deux hommes semblent étre restés proches malgré la idispaécoce de
Garsende et le remariage de Rainon Il. En 1193, Guillelm Il avait donc donné une partie des
seigneuries du pays d'Aigues en apanage a Rainon Il du Caylar, et aux fils qu'il avait eus de
son second mariage : Rainon (Il) de Sabran et GuilMhitortel. Le fils de Rainon Il du

Caylar porte le nom de Rainon Il de Sabran parce que son pere se faisait indifféremment
appeler Rainon ou Raines (Raine ou Rainier pour les classiques) du Caylar ou dé& Sabran
Dans le premier cas, il était Rainon Il @Quay | ar , et dans | e second
L'apanage de 1193 regroupait autour d'Ansouis les seigneuries de Cucuron, Roubians, Sannes
et La Motte. A un moment indéterminéet peutétre des l'origine on doit lui rajouter La
Tour-d'Aigues, dont le seieur était Rainon (II) de Sabran en 124G titre de baron ayant

fait son apparition en Provence a la fin du Xlle sig¢den frére Guillelm Maltortehvait été

le premier a porter le titre de baron d'Anséuis

Il est évident que l'apanage constituait une proie alléchante pour Guldel&abran. Mais
peutétre pas si facile pour qui voulait se concilier la noblesse locale, méme si ces Caylar de
Sabran, étaient relativement nouveaexius dans la région. Il semble donc qu'il ne se soit pas
attaqué de front a ses cousins. Mais il a @ppitler sur leurs marges, ou bien négocier avec

eux: en 1253 un de ses fils, Lauger de Forcalquier, possédait la seigneurie du Castelas, a 700
m au sueest du village actuel de Sailtartin-de-la-Brasqué. Entre temps toutefois Guillelm

1 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 483.

2P-A. Février (dir.), Inventairé&sénéral des Monuments et des richesses artistiques de la France, Rrovence
Alpes-Céte d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, pp. 444, 190, 602, 484, 594,
662, 545, 426.

3 Dans l'acte de 1209 par lequel Garsende sa fillaeltmcomté de Forcalquier a son fils Raimund Berengar IV
elle le nomme Raines de Castelar : voiP JPapon, Histoire générale de Provence, Tome Il, Paris, Moutard,
1778, Preuves (en fin d'ouvrage), n® XXXVI (p. xxxviig:pat r e meo Raines de Castel ar
Mais on trouve trouve également Rainon. C'est ainsi que le nomme en 1223 son fils Rainon, frere de Guillelm de
Maltortel : voir dom Claude de Vic et dom Vaissete, Tome V, Touloud®,Baya, 1842, Preuves, XLIV
(1223), egoRahédbminus Ucéd filius qguondam D. Rainonis, per me et per Guillelmum de

Martortet fratrem meus "

4P-A. Février (dir.), Inventaire Général des Monuments et des richesses artistiques de la France-Provence
Alpes-Cote d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Par®g1, Imprimerie Nationale, p. 610.

5> J-P. Poly,La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, p. 355.

6 Peutétre fautil voir dans surnom Maltortaine référence au tortil de baron qui, du fait de son ascendance
maternelle, aurait été Ia mal ficelé. De fait, hors la volonté de Guillelm Il concernant Rainon Il du Caylar et ses
fils, il n‘avait aucun droit héréditaire sur ses seigneuries du pays digu

On ne voit pas en tout cas de rapport avec le sens couramtedgui signifiait & I'époque tourteau ou gateau (cf

H.-P. de Rochegude, Essai d'un glossaire occitanien pour servir a l'intelligence des poésies des troubadours,
Toulouse, Bénichet, 181 p. 508.

" P-A. Février (dir.), Inventaire Général des Monuments et des richesses artistiques de la France,-Provence
Alpes-Céte d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 595.
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de Sabran avaitégocié avec Raimund Berengar IV et ses représentants, et on ne connait pas

la date de cette acquisition.

Méme si ce n'était pas un trés bon choix, et méme si cela n'exclut pas qu'il se fat intéressé a

d'autres points de passage, Guillelm de Sabran ar@re®n prendre a Pertuis. Au siecle

précédent déja, en 1119, Guillelm | de Forcalquier avait déja essayé d'y récupérer les anciens

droits comtaux. Mais il avait di plier en 1120 sous la menace d'une excommunication, et il
s'était finalement résolu a abamther le bourg a Montmajour quelques années avant sa mort

(survenue en 1129). Depuis, les moines y prospéraient. Des 1208, sans attendre la mort de son
oncle, Guillelm de Sabran s'en est emparé. Curieuse méprise pour quelqu'un qui appuyait ses

revendicatios sur le manque de respect de son oncle a I'égard de Hospitaliers... En tout cas,

I'effet ne s'est pas fait attendre. Cela lui a valu deux excommunications successives, diment

prononceées cette fois, en 1210 et 1211. En 1212 sa mere, apres négociatigévéeyee de
Cavaillon, a restitué Pertuis & Montmajour.

Il est vrai que l'absolutisme de I'Eglise s'affirmant sous la houlette de papes trés autoritaires,
c'était le temps des grandes excommunications : Raymund VIII de Toulouse, pourtant d'un
naturel bi@ plus pacifigue que son peére, avait été excommunié entre 1196 et 1198 pour un

litige avec l'abbaye de Saiftilles. Il I'a été a nouveau quelques années plus tard, parce qu'il
refusait de collaborer avec le Iégat que le pape avait envoyé en 1203 daosngdpour y

lutter contre I'hérésie cathare. Et en 1208 il venait de I'étre encore, aprés que son écuyer eQt

tu® ce | ®gat , |l e moine cistercien Pierre de
mal son nom) a lancé un appel a la croisaderedes Albigeois tous plus ou moins suspects
d'hérésie. Celle i a mis | e Midi " feu et 7 sang. En
nbavaient pas eu | e courage dobéaller en Orien

1204 la populatiomle Constantinople, pourtant chrétienmea i s ri val e de Veni
sont pas montrés moins cruels. En juillet, Béziers a été prise, et tous ses habitants ont été
ex®cut ®s sur | dordre doArnaud Amaur yteulaabb® d

phrase terrible « Tuezles tous, Dieu reconnaitra les siesls

La conscience de sa propre mort a venir fait souvent de I'homme une sorte de névropathe

éperdu dgg d'ambitions, de pouvoir... Mais on peut se demander parfois si le recours a la

religion pour apaiser cette angoisse existentielle, avec toute la soif d'absolu que 'homme y

place, ne finit pas par faire de lui une espéece de psychopathgens ou I'on peut qualifier de
psychopathe toute personne convaincue de détenir une véreeueat universelle, et

désireuse de l'imposer a autrui par tous les moyens, jusques et y compris le meurtre de masse,
les fers des bourreaux et le feu des blchers. En fait, toute forme de pensée absolutiste, ou

totalitaire, est sans doute psychopathigalesdson essence. Les vérités humaines, révélées ou

pas, ne méritent pas tant de certitude. Elles ne relévent, finalement, que de simples-opinions
et selon I'éducation recue, méme pas de libres choix... Au moins qu'il soit bien clair que les

(trop?) nombveuses digressions que l'on peut trouver dans cet ouvragectdessous
encore.. - ne sont que des idées jetées au vees, spéculationgu mieux desuggestions
pour voir le mondein peu differerment Leur valeur, si elles en ont une, sesitue ge dans
la dimensionparfois provocanted'une pensée libyevagabondg et pardessus tout tres
momentanée. On sait que dans l'absolun «esprit vraiment libre ne tient guere a ses

Laugier de Forcalquier y prélevait un péage la comtesse Beatrix | de Provence lui a ordonné de supprimer

ce qui tend a indiquer que la route qui parcourait le piémont du Luberon, de Lourmarin a Grambois en passant
par Ansouis, revétait une assez grande importance

! Citeauxmegalovirus,enquelues sorteé m®chant jeu de mots, mais
siécle l'implication politicereligieuse de Citeaux est vraiment glauque sous l'influence de ses guides (Arnaud
Amaury, Conrad d'Urach)et sans incidence sensible, heureusensent,activité locale de communautés
cisterciennes telles que Sivacane ou Sénanque, respectivement fondées en 1144 et 1148.
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opinions»'. Dans la réalité c'est plus complexe, mais c'est toujours ‘eonfaireet d'en
renouvelerl’expérience- celle, décapantede rire de ce que I'on avait cou simplement

pensé. L'essentiebans doutest de conserver une curiosité des choses. Ce que I'on en déduit
n'‘est que le fruitres provisoired'un travail en constamtevolution Toute systématisation
constitueraitune perte de libertd&t de toute facon mieux vaut ne pas s'approcher trop tot

des immobilités éternelles’.

En 1215, Raymund VIII a été contraint a remettre le marquisat de Provence entre les mains du
pape I nnocent |11, © charge pour ce dernier
montrait digneea u x y e u x , évelemménE Gdmme an pouvait s'y attendre, cela n‘a
pas été le cas, et en 1229 le traité de Paris en a donné la propriété au pelfechitienne,

et m°me papale, charit® bien ordonn®eé

L P. Valéry, Regards sur le monde actuel, Fluctuations sur la liberté, 1938, Paris, Gallimard, NRF (poche), 1968,
p. 81.

2 Les seuws qui devraient étre astreints a rester fidéles a leurs-igéslant la durée de leur maneae sont les

élus parce qgu'ils en ont fait un programme pour solliciter les voix des électeurs. Or ils changent souvent de cap
au nom du réalisme politique. @ourrait pourtant attendre d'eux, qui revendiquent compétence et
professionnalisme, qu'ils aient mesuré la réalité des écueils qu'il faudrait éviter au moment de béatir leur
programme... Par ailleurs ces obstacles souvent ne paraissent pas incontcailagibesilation et c'est alors

la volonté de respecter I'engagement pris, la sincérité de certaines idées initiales, qui se pose a elle avec acuité...
Une démocratie plus directe leverait bien des doutes et résoudrait bien des tensions, qui expgeeldérees

et les différents moyens de les traiter avant de soumettre le choix a une consultation populaire. Cela pourrait se
faire dans | e cadre par exemple d'un syst mdoto®l ectr on
sportif (dix oudouze questions avec pour chacune Oui/Non/Abstention). Mais il faudrait alors que les élus
renoncent a diriger comme on I'entend aujourd’hui pour simplement gérer la bonne marche de la structure
politique qu'ils ont en charge, et qu'ils acceptent de pevmimiplement leurs choix (parmi d'autres possibles)

au lieu de les imposer au nom d'un mandat délivré sans appel ni contréle. En France, au niveau national,
I'adoption d'un quinquennat a sans doute été une trés bonne chose, mais l'absence d'électiandat,mi

comme c'est le cas aux Etdlsis, se fait ainsi cruellement sentir.

SM. Yourcenar , L'"Tfuvre au noir, Pari s, Folio Gallimar
En fait, probablement par peur de l'inconnu, I'humain aspire naturellement & la steb#itépremieri¢u a sa

stabilité de vivant, car la peur de sa propre mort demeure fondamentale. Cela peut paraitre paradoxal parce que,
par nature aussi, tout ce qui existe prend place dans l'instabititpermanence de la philosophie bouddhique.

Pour dépasser celld, il faudrait dépasser I'espatmmps en s'affranchissant du second. Dans notre Univers,
I'instabilité est donc la régle, et c'est aussi celle de la vie. Il n'y a que les choses sans vie, quoiqu'elles changent
également, qui ne bougent pas ou plusinstabilité est également inhérente a la chose politique parce que les
situations évoluent trés rapidement. Les politiques ne devraient pas avoir le droit de modifier leur programme
électoral. Mais celdti devrait pouvoir étre reconsidéré, démocratiquepar la population, a l'aide de

consultations ou elle puisse exprimer ses priorités, ses choix ou ses refus. Apres la quatrieme République
cependant, les dirigeants ont instauré le dogme de la stabilité politique. C'était bien sdr pour leur propre confor
méme s'ils I'ont déguisé en souci d'efficacité. On ne peut pas dire pourtant que la cinquieme République ait
mieux affronté les crises que la troisieme ou la quatrieme. L'inflation démesurée de la dette est |a pour démontrer
le contraire. L'instabilitéuit parfois a la continuité d'une politique, mais elle peut également empécher la
continuité des erreurs. En fait la stabilité a tué la pluralité d'opinions, éventuellement dissidentes, qui pouvait
jadis participer au pouvoir. On n'entend donc plus quedme bruit de fond, et on a l'impression souvent que

I'on assiste a la méme politique poursuivie par des acteurs différents. Pourtant, en politique, instabilité reste
synonyme de démocratie. Les seuls systémes politiques absolument stables, ce statulesdies régimes

de Mussolini, Staline, Hitler, Franco, Mao Zedong, Pinochet ou Polétdie autres n'ont jamais souffert

d'instabilité. Mais ce que l'on a vu s'y développer le plus siirement, c'est la totale absence de respect de I'humain.
Sans Her jusqu'a ces extrémes, c'est également ce que I'on voit se développer dans nos démocraties stabilisées et
sous consensus, du reglement de la crise grecque qui a saigné a blanc la population jusqu'a la fagon de parquer
les réfugiés dans des camypet parfois justement, pour les pires d'entre eux, en Gréce, ou le peuple n'a plus les
moyens de la générosité.

Quand on regarde l'accroissement de la dette et la fagcon de la faire payer aux Grecs, on ne peut s'empécher de
rapprocher le processus de la mis@kte du féodalisme dans certaines régions. La différence, c'est que la ce
n'est pas la population qui a fait la dettesec raison, elle n'aurait sans doute pas été aussirwrs ses

dirigeants, en son nom.
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Malgré ses excommunications, Guillelm de Sabran a continuéuglec Forcalquier et une

bonne partie du comté. Sisteron, considérée comme l'une de ses clés, s'étant ralliée a lui s'est
vue récompensée par l'ocroi d'une Commune de consulat et 'autonomie en matiére de basse
justice (justice civile, police). Mais en 121Pierre 1l d'Aragon est mort a la bataille de Muret,

a 25 km au sud de Toulouse. La régence de son royaume est échue a son frere Sanche, qui
jusquela assurait celle du comté de Provence. On ne sait pas trop si Raimund Berengar est
alors rentré directemé en Provence ou s'il a été, un temps, retenu en Aragon par un fils de
Sanche qui convoitait la Provence. Il serait alors-péeat revenu en 1215/1216. A partir de

ces années en tout cas le vent a tourné : c'est a lui que se sont a présent railiésxzleesy

grandes familles. Dés 1217/1218, avec sa mere Garsende I, il a ainsi accordé quelques
privileges aux habitants de Forcalqtier

Entouré de conseillers fideleglont un fils de Giraud de Villanova croisé plus haut, Romée

de Villeneuve, quantedevai t placer dans son paradis pc
en 1219, c'est un prince qui avait retrouvé quelque assise, quoiqu'il fit a peine majeur, qui
s'est mariée avec Beatrix de Savoie, son ainée de 4 ans.

Trois ans plus tard, en 122Quillelm de Sabran a signé un compromis avec Raimund
Berengar IV. Il conserverait le titre de comte Forcalquier jusqu'a sa mort (usufruit du domaine
comtal et des droits seigneuriat@n échange de la reconnaissance de la suzeraineté de
Raimund Berengat.e domaine que lui laissait celdine lui permettait plus cependant de se
révolter. Il n'avait en effet que le sud de I'ancien comté (déja amputé de I'Embrunais et du
Gapencais} et encore Raimund Berengar aséipris soin d'y conserver quelques ¢#s le

long de la route méridienne, telles Montjustin et Grambois. Ultérieurement la plupart des
descendants de Guillelm de Sabran, devenu Guillelm de Forcalquier, conserveraient ce nom
de Forcalquier (tels en 1253 Lauger de Forcalquier seigneur deMsaitit-de-la-Brasque ou
Gaucher de Forcalquier seigneur de Vitrolles). De fait on les retrouve aussi en pays d'Aigues a
la téte d'une partie des seigneuries qui appartenaient initialement au domaine comtal et
n'avaient pas été cédées a leurs cousins Gdg/l8abran ou Sabran du Caylar.

En 1240 toutefois, profitant des tensions entre I'empereur Frédéric 1l de Hohenstaufen et
Raimund Berengar 1V, Guillelm de SabrBaorcalquier s'emparerait une nouvelle fois de
Pertuis dont on devine que les revenus de péagde enarché devaient étre vraiment
conséquents. Il allait alors remporter un deoces : l'arbitrage de 1242, qui mettrait fin au

litige, allait lui reconnaitre la moitié de Pertuis et son péage, en indivision avec Montmajour.
Peutétre les moines et leabbé se sorits dits que Guillelm et ses descendant y assureraient

la paix, et que cellei valait bien la moitié des revenus. De fait en temps de troubles le
montant des péages se réduisait sans doute considérablement, et ils ont pu sagement estimer
gue mieux valait la moité d'un bon pactole que la totalité d'un revenu médiocre.

Apres avoir réglé le probleme posé par Guillelm de Sabran, Raimund Berengar a entrepris
d'organiser son domaine, notamment en multipliant les bailes, sortes de gouvernesid placé

la téte de baillies et chargés de représenter l'autorité comtale a travers tout le pays. lls
existaient toutefois auparavant. On en trouvait déja un en 1198 a Villelaure (appartenant alors
aux Lambesc) ou il était chargé de faire exécuter la justiceat®, la haute justi¢eCette
fonction a ®t ® !'!t®e aux bapl es. Voul ant S R

1 M. Varano, Espace religieux et espacstjgple en pays provencal au Moyen Age, p. 747.

2 Dante, Divine comédie, Paradis, Chant VI, Romée, Roméo, ou Romieu, suivant les traductions.

Par exemple en ligne (Roméo) :
https://fr.wikisource.org/wiki/La_Divine_Com%C3%A9die_(trad._Lamennais)/Le_PaCidist VI

3 Sur le sujet, voir par exemple-A. Février (dir.), Inventaire Général des Monuments et des richesses
artistiques de la France, ProvenfiipesCote d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie
Nationale p. 492.

4P-A. Février(dir.), Inventaire Général des Monuments et des richesses atrtistiques de la France, Provence
Alpes-Céte d'Azur, Vaucluse, Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 344.

32



Berengar a nommé des juges dans chaque baillie. Des clavaires étaient chargés de percevoir
les droits et jouaient le role de procureaupreés de la cour de baillie. Enfin aupres du comte
siégeait un juge supérieur du comté, qui redonnait vie a la vieille traditijoid e

De nouvelles agglomérations sont nées : Au sud du Luberon, apres Lafastiderdans

fondée dans le premier g du Xllle s. par les chevaliers Pierre et Guillelm Jordan ou
Jourdan le long de la route reliant Aix a Forcalquier (et qu'avaient déja empruntée les troupes
d'Anfos II/l en 1177), Mérindol avant 1225/26 par les Touldusensiblement a la méme
épogwe PugessurDurance en terre comtalépeutétre pour faire pendant au précédent), le
village des Grottes a Puyvértla Bastidonne née de linitiative d'un chevalier Savaric
originaire de La Tour (ce qui fait que I'on connait d'abord le village sows1ede Bastide de
Savaric) ou encore I'éphémeére Chateauvéron (a 4 km au nord de la Biesidieurdans ou

au sudouest de Montfuron) connu en 1235 et abandonné avant la fin dif.siéckerme de

bastidg bastide, que I'on retrouve ici deux fois, désit dans la région une fortification

rurale. En fait le processus de création de petits fiefs secondaires sous I'égide de seigneurs
locaux est connu depuis le Xle s. dans le Luberon. C'est notamment le cas a Villémus, ou les
Reillanne ont installé dansne petite fortification I'un de leurs chevaliers, ou plus
vraisemblablement un des leurs, nomnRbstagnus de Villa Mursavant 1025
Ultérieurement, ce phénoméne de détachement s'est poursuivi au profit de membres des
familles nobles : entre 1304 et 131@h a ainsi la mention d'un Aicard Bot, seigneur de
Sivergues, apparenté a I'évéque Raimond Bot qui était seigneur de Saignon et de Sivergues
entre 1275 et 13G3Entre la prolifération des descendants et la création de nouveaux fiefs il
semble entout cas y avoir une véritable inflation des maison nobles au Xllle siécle : en
Provence et dans le comté de Forcalquier, E Baratier en a recensé plus deVa@les
fondations allaient de pair avec des abandons. L'habitat se cherchait. De I'agitbu cot
Luberon, le peticastrumd'Alpester, sur le plateau entre Caseneuve et Viens, mentionné en
1019 et 1123, était apparemment totalement déserté avarit.1314

Des les années 1230 en tout cas, la Provence offrait I'image d'un état structuré et uni, doté
d'une administration relativement cohérente et efficace. Les grandes familles se sont alors
fondues dans cet état, soit qu'elles fussent ruinées et disparussent, soit qu'elles entrassent a son
service.

18.1.6. AuXlles i é,¢d epr emi ér e é mailes:lepat i ol
consulats.

LP-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, p. 396.

2 En 1225/26 le vicomt&uido/Gui de Cavaillon possédaitdastrumet le village. Sans doute le teraitle son
pére a qui le comte de Toulouse avait donr@astrumde la Roquette une soixantaine d'années auparavant.
P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, p. 301B. Peyre Histoire de Mérindol en Provence, Marseille, Laffitte
Reprints, 1984, pp. 14 et 424..-H. Labande, Les chartes de I'évéché et les évéques de Cavaillon au Xllle
siécle, ds Revue des églises de France, 1, 1910, {42482ci 101 et s.

En ligne : htps://www.persee.fr/doc/rhef 03@505 1910 num_1_ 1 1907

3 Le nom est mentionné des 1216, un village seulement en 1290 mais des 1250 la communauté des habitants était
en conflit avec Silvacane pour des terres de la rive droite qu'occupait I'ablBijeadane : RA. Février (dir.),

Le pays d'Aigues, p. 317.

4Nom connu en 121@&astrumen 1290 (RA. Février (dir.), Le pays d'Aigues, p. 308).

5 P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 418.

5P-A. Février (dir.),Le Pays d'Aigues, p. 403.

M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen 26/, p.

8 R. Bruni, Sivergues, Monographie, Saignon, Luberon Nature, 1983, p. 45.

9 E. Baratier, La démographie provencale du Xllle au XVle siécle, Paris, Ecole Pratique des Hautes Etudes,
SEVPEN, 1961, p57-68.

10N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83330 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble 20, Paris, Dalloz, 1967, chartes LXII (62) p. 195 et CXXVI (126) p. 288, voir aussi p. 196 n. 2.
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Il faut dire qu'au terme des guerres de succession les choses avaient bien changé. Amorcé dés
la fin du Xle, un mouvement d'émancipation de certaines villes s'était largement développé
tout au long du Xllesiécle.

Le morcellement defiefs lors des successions, et surtout I'effort financier de la premiere
croisade, avaient miné les ressources de la noblesse. Parallelement, des le Xle siecle, des
bourgeoisies commercantes s'étaient reconstituées dans les villes. Leurs membres les plus
éminents ont été appelés a siéger avec les seigneurs decallesein de Conseils destinés a

en assurer la gestion, et souvent a pourvoir a leurs besoins financiers. Une assemblée des
personnages éminents de la ville est mentionnée a Arles dés les 4048, mais on ne sait

pas si elle était investie d'un pouvoir ou si elle n‘avait qu'un réle consultatif. Devaient y sieger
les chevaliers urbains, grands alleutiers de la ville, qui apparaissent justement en 1044 dans
les texte§ mais aussi quelquesrfunes commercantes bien établies s'ils n'avaient pas intégré
les rangs des chevaliers urbainstamment des Juifs alliés a quelque famille noble, comme

on I'a vu plus haut a Gontard en face de Cadenet.

Quelques décennies plus tard, ces Conseils deesgployés, sans doute sur le modele des
cités espagnoles ou italiennes un siécle auparavanbtenir de ces seigneurs certains droits

et franchises. L'instabilité liée aux conflits de succession, qui pouvaient faire redouter un
tumulte a l'intérieur @me de leurs cités, tout comme la perspective de redevances (souvent
fort conséquentes, sur le moment au moins) ont convaincu les différents prétendants au
pouvoir et certains grands nobles d'abdiquer une partie de leurs privileges.

Des organisations commales, ayant a leur téte des consuls (magistrats élus dans le Conseil,
et investis de l'autorité municipale) sont ainsi apparues dans les documents a Avignon avant
1129, Arles vers 1130, Tarascon en 1150. A Avignon, selon G. de Manteyer, les chevaliers
urbains (parmi lesquels on pouvait compter les grandes fortunes commercantes) ont investi le
conseil, en ont chassé le vicomte, et ont occupé le pouvoir en cdmuApt, des
institutions communales sont également attestées dans la premiere moitié siackleElles
plongent leurs racines dans parlamentunréunissant les chefs des grandes familles de la
cité. Un siécle plus tard, en 1252, un accord allait définir avec précision les droits respectifs
de la seigneurie et de la vilide consulat seradlors reconnu maitre de la construction et de

la garde des remparts de la cité, de la garde de ses clés, de la police des champs et des
marchés, de I'établissement des imp6ts, de la gestion financiére de la Commune, et enfin de
I'octroi de la citoyennetidcale avec les droits inhérents

Méme chose dans les villes de moindre importance échappant au contréle direct du comte de
Provence. A Pertuis, par exemple ou, apres que l'abbaye de Montmajour et Guillelm de
Sabran se furent partagé les droits surlla en 1242, et aprés que Guillelm de Pertuis (fils

de Guillelm de Sabran) eut établi les premieres franchises de la ville en 1248j obliat

en 1251 la remise de ses clés a deux notables.

Enfin le mouvement avait bien vite débordé le cadre dess\pour gagner les campagnes, ou

deés le début du XllIsiécle, certains villages avaient été dotés de chartes de franvleses

par exemple avait recu sa charte de libertés de Raimund Berengar IV et de sa mére Garsende
[Il de Sabran dés 1221.

1J-P.Poly, La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1976, pfp4039

2L®on en 1020, Burgos en 1073, Lucques en 1080, Pise
3 L.-H. Labande, Avignon au Xllle siécle, Marseille, Laffitte Reprints, 197%. p.

4G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 1908, p. 394

> F. Sauve, Histoire d'Apt, Apt 1903 / Rognes, Editions Provence 1988, p.

5 A l'abbaye le vieux cttéau, la maison de change et un vaste domaine fgrici@uillelm le chateau, le péage,

les moulins, quelques redevances et terres diverses. La ville, le territoire et les droits seigneuriaux restaient

indivis.
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COesentregetmps | es besoins financiers des nobl
fallu consentir des efforts considérables pour la rénovation des chateaux comme des édifices
religieux.

Des le milieu du Xllesiécle cependant, quelques villes de consaatent pris parti dans les

luttes opposant les diverses factions qui prétendaient & la succession desnEmoés

Aussi Raimund Berengar IV, sentant le dangédril aléployé toute sa persuasion au début du
Xllle siecle pour amener certaines villeseoncer a leurs conswsou, tout au moins, a
détourner les villes de consulat du parti des comtes de Toulouse.

Cette politique a été couronnée de sucaed$exception de Marseille qui s'est donnée a ces
derniers en 1230 (mais a d0 toutefois reconmdéirsuzeraineté de Raimund Berengar en
1243), le parti toulousain, vaincu (traité de Paris, 1229) et de surcroit toujours en butte a des
interdits religieux (Montségur, 1244), a été pratiquement évincé de Provence.

18.1.7. Au Xllle s i &, ¢te$ oroisades encore, les ambitions des
Anjou et les villes de syndicat.

Mais en 1245 Raimund Berengar IV est mort. Son héritiere, prénommée Béatrice (comme sa
meére Béatrice de Savoie), a épousé en 1246 Charles d'Aerjouatrieme fils de Blanche de
Castille, reinemere de France, qui avait déja, a la faveur du traité de Paris (1229), marié un
autre de ses fils (Alphonse de Poitiers) a I'héritiere de la maison de Toulouse, s'assurant ainsi
la mainmise sur tout le Mitli

Prince ambitieux, Charles d'Anjou s'est lanéé 1248 dans I'aventure de la septieme croisade
menée par son frere Louis IX (saint Louis).

En fait si I'on excepte les profits indirects (et au demeurant tout a fait étrangers a leurs
objectifs) gue | es croi sades nttconstituéounas r ®
formidable somme d'échecs, d'incohérences et d'inepties en tous genres, malheureusement
payées des milliers de morts des deux cotés.

De la noyade de Frédéric Barberousse dans un fleuve de Cilicie (pendant la troisieme
croisade) aux milliss de jeunes pelerins allemands et francais de la croisade des Enfants
morts d'épuisement (avant le début de la cinquieme croisade en 1215) en passant par les
horreurs perpétrées lors de la prise de Constantinople pourtant chrétienne en 1204 (a la faveur
de la quatrieme croisade), c'est d'abord une monumentale et pathétique démonstration de
rapacité, de vanité et de barbarie que la chrétienté a donnée a l'islam.

Hormis les succés militaires de la premiere croisade, qui réussit a prendre des places
importanes (Edesse, Nicée, Tarse, Antioche, Tripoli, Jérusalem), la seule victoire de

| " Occident chr®tien face °~ ses buts reste |
et des Romains, Empereur germanique a partir de 1212, allié de Philippe AuBostares

en 1214. Au terme d'une correspondance amicale avec le sultan d'Egypte, Malik Al Kamil,
Frédéric Il a en effet obtenu de ce dernier, en 1229, tout ce pour quoi les princes d'Europe
guerroyaient en vain depuis plus d'un siecle. Malheureusemdniitera la soif de pouvoir et
I'absolutisme de la papauté, Frédéric Il avait été excommunié par le pape Grégoire 1X qui
avait en outre lancé une croisade contre la Sicile. Le pape a donc dénoncé le traité de Jaffa, et
le patriarche latin de Sakdean d'Ace Gerold de Lausanne, ancien abbé de Cluny, a un temps
frappé d'interdit toutes les églises de Jérusalgmompris le SainSépulcrd

! Les quatre filles de Raimund Berengar stetenues reinesMarguerite avait épousé en 1234 Louis IX (saint
Louis) fils lui aussi de Blanche de Castille, Eléonore en 1236 Henri lll d'Angleterre, Blanche en 1244 Richard de
Cornouailles frere du précédent et futur roi des Romains §1232), Béaice enfin la cadette en 1246 Charles
d'Anjou roi de Sicile et comte de Provence.
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Poursuivie avec acharnement par Innocent IV, la politique papale allait trouver son
aboutissement lors de $eptieme croisade (124248). Celleci s'est soldée par un véritable
désastre pour les Occidentaux. Les Croisés ont certes réussi assez rapidement a s'emparer de
la ville de Damiette sur le bras oriental du delta du Nil. Mais l'inondation annuelle, qjue le
plans avaient superbement ignorée, les a enfermés la pour plusieurs mois. Quand enfin
I'armée s'est remise en marche, elle était minée par la faim, la maladie, les désertions et
I'indiscipline. A Mansourah, 10.000 chrétiens ont été faits prisonnierssaugcLouis pour

lequel le sultan a réclamé une énorme rancon.

Capturé avec son frere, Charles d'Anjou est rentré en 1250 en Provence. Une situation fort
compromise I'y attendaitcette foisci par I'agitation des Grands et I'organisation des villes
affranchies en une ligue. Mais tant par la force que par la ruse et la diplomatie, Charles, aidé
par son frere Alphonse de Poitiers devenu comte de Toulouse, a réussi a calmer les Grands et
a démanteler les Communes.

Des avril1251, Arles puis Avignon se sosbumises et ont renoncé a leurs consuls, bient6t
imitées par d'autres villes. En 1257, soit cing ans a peine apres gery été définis les
droits respectifs de | a Commune et des seighn
lui a remis le congdat et a réclamé en échange sa protection pour les libertés et franchises
précédemment obtenues @0t 1257). Ces libertés, de fait, se sont vues confirmées par
Charles et par tous ses successeurs, cependant que les 4 consuls de la ville ont &6 remplac
par 2 syndics remplissant les mémes fonctions mais supervisés cette fois par un viguier
dépendant de l'autorité comtal®eu a peu ce sont toutes les villes qui sont passées, bon gré
mal gré, a ce régime de syndicat.

Le consulat allait survivre un pgaus longtemps dans les campagnes. -Bgatparce que la
suzeraineté du comte ne pouvait y étre remise en causétpeparce que cellas vivaient

encore sur la tradition de relations instituées quelques siécles auparavant. A Cucuron, fief des
Sabra d'Ansouis (originellement Sabran du Caylar) depuis 1193, des consuls partageaient
encore en 1275 l'exercice de la basse justice (police, justice civile) avec les seigneurs

Li b®r® des probl mes internes du coands®, Ch :
desseins. Des 1258, il a donc absorbé une partie du comté de Vintimille, et el26Q5Pa

acquis une partie des Alpes italiennes, s'ouvrant ainsi des voies vers le Piémont et la vallée du
P6. Peuttre at-il alors profité de la crise qui a frapp@ccident (et le monde) en 124261.
L'explosion du lointain volcan du Samalas, dans I'lle de Lombok, en Indradsiait projeté

en 1257 une quarantaine de kilométres cubes de roche pulvérisée et de cendres
particulierement chargées en soufre dansttatosphéfe Comme le volcan est situé dans la

L Voir a ce sujet FSauve, Histoire d'Apt, Apt 1903 / Rognes éditions Provence 1980, {38.35

En fait viguiers et syndics étaient apparus un peu plus tét en Provencedmipo@iestats dans les villes libres

qui avaient décidé d'imiter les cités italiennes pour éviter que le pouvoir en vint aux mains d'un seul parti ou
d'une seule faction. Ce fut le cas a Arles en 1220, Marseille en 1221, a Avignon en 1225.

2 P-A. Février(dir.), Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie National€,90

3 Sur ce sujet, voir F. Lavigne-B. Degeaia, IC. Komorowski, S. Guillet, V. Robert, P. Lahitte, C.

Oppenheimer, M. Stoffeld, C. M. Vidal, Surono, |. Pratomo, P. Wassmera, |. Hajdas,Hladmokol et E. de
Belizal, Source of the great A.D. 1257 mystery eruption unveiled, Samalas volcano, Rinjani Volcanic Complex,
Indonesia, International Journal of Climatology, 23@03, p.16742 16747.

En ligne : http://www.pnas.org/content/110/246742 full

C. M. Vidal, N. Métrich, JC. Komorowski, I. Pratomo, Agnés Michel, N. Kartadinata, V. Robert, The 1257
Samalas eruption (Lombok, Indonesia), the single greatest stratospheric gas release of the Common Era, ds
Scientific Reports, vol, nol, 2016.

En ligne : https://hal.archivesuvertes.fr/haD1481340/document

Plus accessible, un trés bon documentaire réalisé par P. Guérin pour Arte (2017) :
https://www.youtube.com/watch?v=hER3asCo

40n a estimé le dégagement dans l'atmospgere a 158 millions de tonnes de dioxyde de soufre, 227 millions de
tonnes de chlore, et 1,3 million de tonneddEme
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zone tropicale, assez exceptionnellement les deux hémispheéres ont été car@araéonc

retrouvé les traces de cette éruption dans les glaces du pdle sud aussi bien que dans celles du
pble nord. En Brope on a estimé que les températures moyennes annuelles avaient chuté
brutalement d'au moins 1° C pendant 3 ans. En Allemagne les Annales de la ville de
Speyer/Spire ont conservé le nom allemand, le seul d'un long texte en latin, qui a désigné une
des anées qui ont suivi la catastropheunkeliat | 6 ann®e sombre ou | 6a
De nombreuses récoltes ont été perdues, les cheptels décimés, et la famine s'est installée,
provoquant un affaiblissement extréme des populations face aux maladiesdres, on a
retrouvé des fosses communes regroupant souvent 40 ou 60 corps, en tout plus de 10.000
victimes. Le chroniqueur Matthew Paris, qui a rédigé la gigantesque Chronica Majora pour
ces années, a mentionné le froid et estimé le nombre de mort80® {pour une ville qui
comptait auparavant 40.000 a 50.000 habitants). Matthew Paris vivait au monastere-de Saint
Albans, un peu au nord de Londres. Il était donc bien renseighéle toute facon, bien
renseigné sur le monde : c'est lui, parce quiiniiait beaucoup, qui a forgé le terme de
"Stupor Mundi pour désigner I'empereur Frédéric || de Hohenstaufen.

Justement, la papauté avait décidé d'en finir avec les descendants du grand Hohenstaufen mort
en 1250. Elle a donc favorisé les projets italidasCharles d'Anjou. Avec sa bénédiction en
126668 il a pu conquérir le royaume de Naples et de Sid@lefait essentiellement Naples et

la Campanie, la Sicile demeurant hors d'atteinte.

Pendant un temps cela a laissé entrevoir des perspectives psserasore, et fait revivre le

terme de royaume de Provenktais le centre de gravité du pouvoir s'est déplacé vers le sud,

et la région est devenue en 1277 une simple province du royaume de Naples.

La révolte de la Sicile a partir de 1282, soutenueanild'Aragon, allait réduire a néant les
projets de Charles qui s'est éteint en 1285.

Son successeur, Charles Il le Boiteux (:2859), commencait mal son régne. Prisonnier du

roi d'Aragon, il lui a d'abord fallu se libérer a des conditions trés oseseavant de venir
prendre possession de son royaume. Mais cette situation finalement a eu des effets inattendus.
Car c'est pendant la captivité du roi que se sont pour la premiére fois réunis, en 1286, les Etats
de Provence, et le sénéchal Jean Scot grofié pour instituer le corps des Auditeurs des
Comptes.

Une fois libre, quoique confronté a de douloureux revers (telle que la perte définitive de la
Sicile), Charles Il s'est appliqué a tenter par diverses ordonnances de rendre le droit un peu
plus hunain et de perfectionner la Iégislation et I'administration du comté de Provence.
Soucieux aussi d'accroitre son emprise par un pouvoir direct, chaque fois qu'il le pouvait,
Charles 1l avait racheté en 1294 la seigneurie de Pertuis pour 2000 livres touswois
bourgeois se plaignant de mauvaises affaires, il octroya cependant en 1298 de nouvelles
franchises aux Pertuisiens (moyennant il est vrai le versement delivi@680pour la
construction du couvent des Précheurs d'Aeemption de fouage, de quegstde corvées,

des taxes sur les denrées alimentaires (pain, vin, viandes) et exemption de I'entretien de la
garnison du chateau

1 Observation qui serait de nature a minorer I'hypothése de l'origine anthropigue de la perturbation de la couche
d'ozone observée au milieu des années 1980, principalemdassus du pdle sud. Les rejets mis en cause
concernaient en effet essentielksmh I'hémisphére nord... L'importance de la prise de conscience de la pollution

et de ses conséquences pour la diversité de la vie sur la planéte, que cette hypothése a abondamment nourri,
dépasse toutefois largement le débat de I'origine du trou damsdaecd'ozone.

2 Impéts liés aux feux (ou foyers) vivant sous un méme twit considére généralement qu'un feu équivaut

environ a une famille de cinqg personnes.

3 P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Natiomalé92.
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18.1.8.les papes en Avignon et |l e reg

En marge du comté de Provence, cependant, les données avaient quelque peu changé. On se
souvient qubdéen 1215 Raymund VI I I de Toul ousc
au pape Innocent Ill.

Apres maints rebondissements, absolutions, excommumsaticonfiscations, son fils
Raymund IX a fini par le récupéraranu militarien 1236.

Mais selon les clauses du traité de Paris (1229), Raymund IX avait d0 marier sa fille unique
Jeanne & Alphonse de Poitiers, frere de Louis IX (saint Louis) et de Cleartt&njou. Et a

l a mort dO6Al phonse de Poitiers, survenue en
a hérité de lui. Bien que la papauté en fOt toujours maitresse en titre (en vertu encore du traité
de Paris), le pape Grégoire X a donc étégebt'acquérir en 1274 aupres de Philippe 11l le

Hardi une grande partie de I'ancien marquisat de Provence.

Au fil des siecles celuti s'était étendu vers l'est, rognant sur les marges occidentales du
comté de Forcalquier. C'est ainsi que le village d&dpp saisi par le pape en 1209, perdu
ensuite, est retourné aux Etats de I'Eglise en 1274, tandis que le village de Bonnieux allait
constituer une petite enclave de terres pontificales dans le comté de Provence.

Au fil du temps, le vieux marquisat a égatarth changé de nomil est devenu Comtat
Venaissin, baptisé d'aprés le nom de sa premiére capitale, Vénasgae vi | | e do6 Avi
demeurant indivise jusqu'en 1348.

Capitale? Le mot n'est pas de trop. Au début du Xdkxle, en effet, un pape d'origine
francaise (Bertrand de Got, Clément V) se sentait tres malheureux en ltalie, ou les Romains se
révélaient fort irrespectueuxet guére plus libre dans les états de Philippe le Bel, ou il avait
d'abord trouvé refuge. Sans doute Clément V ne poilvaiblier que ce méme Philippe IV

avait arrété et humilié son prédécesseur Boniface VIII.

En 1309 donc, apres avoir séjourné quelgue temps a Lyon et a Poitiers, Clément V décida de
venir s'installer a Avignon. C'était la le début d'une grande aventure, cellpages
avignonnais. Nous aurons | 6occasion déy reve
Car la méme année 1309 a vu la disparition de Charles Il, et la couronne comtale de Provence
est passée a son troisieme fils RobeEn Italie, la politique de ce dernier a été
essentiellement orientée par sa fidélité a la papauté installée en Avignon (parti guelfe, de
I'allemand Welf, initialement parti des Brunswick) dans la lutte qui I'opposait aux empereurs
germaniques (parti gitie, de l'allemand Waiblingen, initialement parti des Hohenstaufen).

Allié de Florence, qui s'est rangée sous sa banniére en 1313, il parvint a vaincre les villes de
Pise et de Génes et falllit réaliser I'unité italienne contre le parti impérial.

En Provenge, a la suite de son pére Charles Il dont il avait été le vicaire (ou gouverneur), son
regne (1309.343) a surtout été marqué par les progres de l'organisation administrative et
judiciaire dont Charles Il avait jeté les basedarification des fonctionglu sénéchal,
organisation de la Chambre des Comptes, création de nouvelles baillies et augmentation du
nombre des villes soumises au régime du syndicat.

A Apt, suite au rachat des droits seigneuriaux, tous les droits de justice se sont trouvés reunis
en 1313 entre les mains de Robert le Sage qui a fait de la ville Idiebhef'un bailliage les

pouvoirs judiciaires et administratifs y ont donc été exercés par un bailli ou juge royal
(d'abord nommé chaque année, avant que la charge devienne malheurepsepétuelle et

Guillelm de Pertuis (fils de Guillelm de Sabrkarcalquier) ayant perdu son fils unique avait laissé ses biens a
son neveu Bertrand des Baux qui a cédé la moitié du péage et des moulins & Montmajour avant de vendre la
seigneurie a Charles Il en 1294 pour 2000ek.

! Comitatu Vendascensike titre de comte de Venaissin avait été porté des-1069 par GuillelrsBertrand I

de Provence. Voir P. Poly, La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 1936, p.

2 Le roi Robert dit Robert le Sage (130943)
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héréditaire au XVleiecle) assisté d'un viguier, d'un soiguier ou clavaire, chargé de
percevoir les droits, et de sergents. Comme dans les autres villes soumises a ce régime de
syndicat, on pouvait se pourvoir en appel des jugemduntbailli auprés du sénéchal de
Forcalquier ou de Provence.

A la suite du pape Clément V, qui s'était fixé a Avigho ann ®e m° me de | 6a\
Robert, bien qu'il résidat le plus souvent a Carpentras, ou au couvent-Naiigelu-

Groseau a Malaucénge nombreux Italiens ont gagné la Provence.

Parmi eux, en 1315, un certaar Petracco (monsieur Petraccajont le fils Francesco, alors

agé de onze ans, allait plus tard harmoniser son nom en Petrarca, Pétrarque. Apres des études
a Avignon puis en Ita, il allait croiser en I'église Saint&aire a Avignon le &vril 1327

Laure de Noves, épouse du comte Hugues de Sade (un lointain ancétre du célebre seigneur de
Lacoste). L'impossible amour qu'il allait des lors lui vouer ferait de lui le plus calebre

poétes de son temps, et le plus illustre des habitants de Vaw¢halée Closa aujourd'hui
Fontainede-Vaucluse) ou il devait séjourner @837 a1347.

18.2. LES RESSOURCES.

18.2.1.Des progrés techniques tous az

Voila pour la politique et lec ar ne't mondai n. I 1 estktatsesmps d
habitants. En dehors de I'émancipation des villages dans le courant dwsiediée la
succession des suzerains ou les déboires de la papauté ne les ont pas beaucoup touchés, on
s 6 en do uenallait Hiéa diferenmment des nombreuses innovations qui avaient vu le

jour a partir du Xlesiécle.

18.2.1.1. La métallurgie.

C'est la métallurgie qui a connu les progres les plus significatifs, et les plus riches de
conséquences, a la fin du Xle pwaig Xllesiécle. A I'épogue mérovingienne, elle était de

grande qualité, mais elle demeurait tres élitiste et trés empreinte de mystére, voire de magie

ce qui a terme a participé a son déclin. Au-Xl&e siécle au contraire, comme pendant
I'époque romaia , i s 6 a g -fasesoadindire, dépouilk® alev tout aspect artistique

mais aussi de tout caractére magipsrce que I'Eglise ne I'e(t pas toléré) qui s'est développé

avec la vigueur que lui conférait ce caractere populaire.

Forges et centreseXtraction ou de traitement du minerai se sont donc multipliés, a une
époque ou les gisements de surface étaient importants, et ou de grandes foréts pouvaient
fournir l'indispensable charbonde bois C' est ~ | 6 ®pogue romaine (¢
anciennes des nombreuses petites exploitations ferrieres dont on a retrouvé les traces a
Simiane, a Rustrel, a Ferrassiéres ou a Sault par exemple. Il en est de plus récentes aussi : ces
gisements de fer ont continué longtemps d'attirer les forgeromsgfab ou f aur es. Ma
Moyen Age que datent l a plupart déoentre el
trouver sur le plateau ou a ses abords, a Roussillon et & Rustrel bien sdr dans les anciennes
carri res dobocr epon os encorelpes Opmédettea de petits Addbles
ferrugineux de goethite, d'hématite, de pyrite ou de marcassite, sans parler des nombreuses
scories qui témoignent de leur ancienne exploitation. Ei9%d etl 9 9 0 , | 6associ at |

L Un siecle plus tard, dans I'agglomération se trouvant entre le prieuréSgaiphorien et I'Aiguebrun, F.

Guyonnet a relevé l'importance du mobilier métallique en fer : couteaux, paires de ciseaux, serpes, pointes de
fleches, grandes et lourdes clés.

F. Guyonnet, Sous le prieuré... des maisonj.dsixot, F. Guyonnet, J. Morainkg Prieuré SainrSymphorien,

Une histoire de mille ané\sniéressurSeine, Imag'inbook, 201pp. 6789, icip. 86
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de Lumiere adénomb259 sites ~ scories entre | é plate
Tr s souvent i néy avait quodéun four, mai s
parfois jusqu' "™ huit ou dix. Dansattneforsee | es ¢
eéquipe pour le mener a bien. Apres avoir ramassé le minerai, il fallait en effet le trier, le
réduire en tout petits morceaux puis le laver. On le mélangeait alors avec le charbon de bois.
Puis on introduisait le mélange dans le four, parawnerture pratiquée dans le haut de celui

ci, les fours étant construits a méme le sol. Leurs parois étaient constituées de tuiles brisées
liées par un mortier de sable, fragile au départ mais qui se vitrifiait en cuisant. Le feu était mis
et alimenté pat e bas, active - | 6ai de de soufflets
chauffer longtemps et surtout parvenir a éviter que le fer se prit en masse en refroidissant,
sans quoi il fallait casser le four et en rebatir un nouveau.

Grace a cette métalluggrégionale l'outillage a gagné en quantité, en qualité et en diversite.
Dans les champs, on a vu réapparaitre et se multiplier faux, pioches, béches ou pelles en fer.
Des charrues ellenémes ont parfois fait leur apparition au cété des vieux arairesines et

les autres se composent de quatre piéces de leasec qui ouvre le sillon est fixé sur un sep,
rattaché a I'avant au timon qui le relie au joug et a l'arriere aux mancherons qui permettent au
laboureur de guider I'ensemble. Dés I'époque noenat méme préomaine, l'araire a parfois

été équipé de surcroit, dans certaines régions, d'untagsné roues permettant au laboureur

de | e maniuvrer plus ais®ment et de mieux do
vu plus haut, dansn chapitre consacré a I'empire romain, que c'était le cas d'exemplaires
retrouvés dans les Grisons et en Rhétie (Tyrol). Mais il demeurait un instrument de forme
parfaitement symétriguequi rejetait donc la terre retournée d'une maniere égale des deux
cotés. Pour obtenir un sol suffisamment ameubli et & peu pres régulier, il fallait le passer
plusieurs fois en croisant les raies. La charrue, tout en reprenant la structure de l'araire a
avanttrain, I'a dotée d'un coutre (piece tranchante destinée seftntrre en avant du soc,

qui rendait inutiles les défoncages préalables a la main) et surtout d'un versoir. Cette large
piéce incurvée fixée d'un seul cété de l'instrument a plusieurs foncediesentaille la terre

en profondeur et, comme son noimdique, elle rejette celei d'un seul cbété, adossant les
sillons l'un a l'autre de sorte qu'il n'est plus besoin de croiser eguxusieurs fois pour

obtenir un sol bien travaillé. En fait, certaines provinces romaines connaissaient I'usage d'un
ardre muni d'un coutre et d'un versoir. On en retrouvé des exemplaires, notamment en
Belgique le long de la MancheMais par manque de diffusion des techniques qui peut

paraitre un comble pour I'Empire romain, pendant lequel les échanges étaigienfadsurés

- on n'a jamais sembleil réuni l'araire a avartrain des Grisons avec le modéle a coutre et
versoir de Belgigue. Méme Pline qui les a décrits n'a setrbjeas imaginé qu'on pat les
associet. Il est vrai que cela n'était pas son propds-dela on peut y déceler, peétre, le

reflet du profond désintérét d'une civilisation d'essence urbaine pour les affaires de la
campagne. Quoi qu'il en soit, pendant le premier Moyen Age, en partie du fait de l'insécurité,
politique et climatiqueles techniques étaient redevenues trés rudimentaires. La découverte ou
redécouverte de l'araire a avdrain, parfois a coutre et avaimain, voire de la charrue, parce
gu'elle permettait de gagner du temps, a donc permis d'accroitre considérablenuefades s
cultivées. Et I'adoption un peu plus tard, au Xtliecle, du joug frontal, qui succédait aux
vieilles pieces de bois qui prenaient les cornes des bovins, a doté ces instruments d'une force
nouvelle.

1 p.Martel, Les fonderies de fer en HatReovence, Ds Kchéologie au pays de Forcalquier, Les Alpes de
Lumiére 103, 1990, pp. 562

2 G. Duby (dir.), Histoire de la france rurale, Paris, Seuil, 1975, Tome 1, p. 182.

3 Pline , Histoire naturelle, Livre XVIII, XLVIII, 2 pour l'araire a avatmain; et Livre XVII, XLVIII, 1 pour la
charrue primitive.
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18.2.1.2. Unenouvelleé ner.gi e

D'autres innoviions ont vu le jour : dans les années 1150 les premiers moulins a vent sont
apparus autour d'Arles, attestant la conquéte de I'énergie éolienne. lls sont venus se rajouter
aux vieilles meules a traction animale et aux nombreux moulins que la redécale/date
force hydraulique avait siécle.nQu's s'agitdde preptiéeés | e r
seigneuriales ecclésiastiques ou laiques, au Xllle s. tous ces moulins, dits banaux (parce que
prétendiment liés au vieux droit de ban), étaient frappés les vassaux d'une obligation
d'usage. Cette source de revenus s'est rapidement révélée pour les nobles beaucoup plus
importante que les terred'affranchissement de l'usage de ces moulins, comme celui des
fours banaux, allait donc constituer un enour les communautés rurales durant quelques
siecles.

1822.Pr ogres et faiblesses des facgo

Des le Xlesiecle en effet le pain avait supplanté les bouillies dans I'alimentation, imposant
rapidement le recours systématique a une rotatiomale ou triennale des cultures. Dans les
champs les céréales d'hiver (pour I'essentiel du blé dur) précédaient les céréales de printemps
(avoine, orge). Enfin une jachere permettait a la terre de récupérer, engraissée par les
troupeaux laissés en libretpée.

Le surcroit de terres que les défrichements avaient procuré était donc le bienvenu. Mais le
travail de la terre demeurait épuisant, méme si les défoncages a la pioche qui accompagnaient
jadis le travail a l'araire primitif s'étaient (parfois) un pmiompés dans le souvenir des
hommes.

On pratiquait des labours multiples. lls étaient en général au nombre dedeais labours
successifs a une quinzaine de jours d'intervalle travaillaient la jachére qui allait étre semée en
blé d'hiver, le troisiémeetournait les chaumes de seigle ou de froment de I'année précédente
avant de semer les céréales de printemps. Habituellement les semailles étaient suivies d'un
hersage, effectué perpendiculairement aux raies, qui était destiné a briser les mottestle terr

a mélanger les graines et la tertme fois encore c'est le développement de la métallurgie qui

a permis a la herse, initialement en bois, de se répandre et d'éviter un éreintant labeur a la
main. Celuici restait cependant de mise pour le sarcldge champs semeés, qu'il fallait
débarrasser des mauvaises herbes au printemps et au début de I'été.

Mais a cOté des énormes avanceées, liées a l'usage d'instruments plus perfectionnés, en fer,
certaines pratiques agricoles fondamentales ont peu progressé.

Coest notamment | e cas de | a fumure des terr
seigneurs des lieux, ont reconnu aux habitants de Saignon représentés par leurs syndics le
droit d'aller dans le terroir de Sivergues y récolter le’buiéesten effet celuici, quoique
relativement ingrat, qui a fourniet jusqu'au plein XIXsiecle- I'engrais le plus abondant.

Car I'engrais organique d'origine animale, le fumier, demeuraitrarel u f ai t doéune
tres limitée, c'est a la vaine papratiquée sur les jachéres qu'il revenait de fournir I'essentiel
des apports. Sans doute-estla ce qui explique la progression toute relative des rendements,
qui s'étageaient encore alors pour la plupart entre 2 et 4 mesures récoltées pour 1 mesure

! Trois moulins installés a Apt, sur le Calavon, entre 998 et 1008 : V@idier, H. Dubled, JBarruol,
Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83b130 ?), Essais et travaux de I'Université de Grenoble, 20, Palisz, 1967,
chartes XLVII (47) et XLVIII (48), charte LXI (61) pp. 17275, 193195.

Aussi J:P.Poly, La Provence et la société féodale, Paris, Bordas, 19763 p.

2 R. Bruni, Sivergues, Monographie, Saignon, Luberon Nature, 1983, annexe n° 1, p. 145.

41



samée aux XlleXIVe siecles. On se retrouve la un peu-dassous de ce que l'on pouvait

récolter pendant I'empire romain, ou la moyenne s'établissait sans doute autour de 4 pour 1 (ce
qui impliquait déja des disparités avec certaines zondépessant pas 3, voire 2 pour 1).

Le document de 1316 va plus | oin qubuméesitnd
tout un pan de la vie doéun wiildlagequai ILu®el
ressources doab orpdrend éweffet gee lds dabitants de Saigmon avgienta

l e droit doall er ~ Sivergues couper | e Dbois
glands pour les porcs, prendre la ramée pour les moutons, faire paitre leurs troupeaux, et
cueillir le thym etla lavande. Les conflits ensuite. Car naturellement ce "droit" devait étre

rejeté par les habitants de Sivergues t i al | ait sdbensuivreé ci
proces divers

18.23.Lél ev.age

Seul e source de fumuaree "du cfhaei"t, dwnegum@redtl ieq
stabulation, I'élevage demeurait indispensable aux facons culturales et revétait partout a ce
titre une place trés importante.

18.2.3.1. L"élevage ovin, |l a transhume

Ce nbdbest donc p ammance, olbiéés depuds la $in de IEmpiré nonaaim, est
réapparue au XIkXIlle siecle- et sans doute méme avant

Selon les documents qui mentionnent ses organisateurs il s'agissait alors toutefois, assez
bizarrement a nos yeux, d'une transhumancerseve'étaient les seigneuries rurales ou les
premieres communautés villageoises de montagne qui envoyaient leur bétail passer I'hiver en
plaine.

L'origine de ce mouvement demeure mal connue. En plein petit optimum médiéval, il semble
y avoir eu une brevpéjoration climatique, un coup de froid, dans la seconde moitié du Xlle
siecle (116€1180). Ensuite le contexte parait étre resté assez hésitant (les données
disponibles ne coincident pas bien) jusque vers les annéed 2@d@galement marquées par
unepéjoration, de moindre importance toutefoisu XIVe siécle enfin, les prémices du petit

age glaciaire se sont signalées, outre un retour du froid, par des épisodes orageux assez
violents'.

L En 1338, G. Duby considérait que 4 mesures récoltées pour 1 mesure semée constituait un rendement moyen :
G. Duby, Hommes et structures du Moyen Age, Paris, Ecot@Beades HauteEtudes / Mouton, 1973,
chapitre 1X, La seigneurie et I'économie paysanne, Alpes du Sud, 1338, 02,6 p. 181.

2 P. Coste, L'origine de la transhumance en Provence : enseignements d'une enquéte sur les paturages comtaux
de 1345, d L'élevage en Méditerranée occidentale (Collectif), Actes du Colloque International de I'Institut de
Recherches Méditerranéennes, Sénanque, mai, 1976, Paris, CNRS 1977.1419, 1di3. 113.

En Catalogne, A. Dur and a stratestéewd®s lgsuestesique versrleaXes h u man c e,
siécles, s'est mise en place dés lesAite siécles- mais la Catalogne parait alors un peu plus précoce. Voir A.
Durand, Les milieux naturels autour de I'an Mil : approches paléoenvironnementalesrarébianes, ds P.

Bonnassié et P. Toubert (dir.), Les milieux naturels autour de I'anddproches paléoenvironnementales
méditerranéennes, 2000, Conques (Aveyron), France, Toulouse, Presses universitaires du Mirail, 2004, pp.73
100, p. 8 de la versiomdigne : https://hal.archivesuvertes.fr/haD0449962

3 Voir par exemple, en ligne, les archives communales de Chamonix (publiées en octobre 2010) :
http://glaciersclimat.fr/PAG/petit_age_glaciaire.html

et plus spécialement

http://glaciersclimat.friPAG/p21.gif

4 A. Durand, Les milieux naturels autour de I'an Mil : approches paléoenvironnementales méditerranéennes, ds
P. Bonnassié et P. Toubert (dir.), Les milieux naturels autour de I'arapfiroches paléoenvironnementales
méditerranéennes, 2000pnques (Aveyron), France, Toulouse, Presses universitaires du Mirail, 2004, pp.73

100, p. 1 de la version en ligne : https://hal.archivegertes.fr/haD0449962
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Ces conditions auraient pu pousser les éleveurs a mettretrieupgaux d'ovins a l'abri en

plaine parce qu'ils manquaient sur place des structures nécessaires pour les faire hiverner
(bergeries et surtout fenieres). Mais il n'est pas exclu que la transhumance inverse fQt
antérieure au premier de ces accidents. Eafraichissement, suivi d'un fort réchauffement

du climat pendant la séquence 12810, ne semble pas avoir influé sur le développement

des activités agricoles et pastorales. C'est en effet vers 1300 que l'on situe l'apogée de
I'économie agricole en Eyse occidentale

Dans ces conditions, la transhumance médiévale pourrait bien répondre prioritairement a un
besoin de fumure des terres. Les déjections des troupeaux, si utiles en plaine, se perdaient en
montagne. Encore fallait imaginer la démarche : qui, des élevedes montagne ou des
agriculteurs de plaine, a eu linitiative ? On ne le saura jamais, d'autant que les premieres
expériences ayant rencontré un vif succes ont da étre rapidement dupliquées. Trés vite en effet

il est apparu aux montagnards que la transhemaéteit pour eux un bon moyen de compléter
leursrevenus | engrais que | eurs troupeaux apport .
Naturellement, le mouvement s'est étendu aux troupeaux de la plaine : il permettait d'y
entretenir des cheptels bien plus importagigauparavant puisqu'on pouvait, grace a la
transhumance, dépasser les ressources offertes par les seules jachéres sur lesquelles on laissait
auparavant paitre les troupeaux. Dorénavant il devenait possible de faire paitre dans certaines
parcelles cultivés, aprés les cultures, puisque I'on disposait ailleurs de surfaces disponibles
pour remiser les troupeaux quand ils étaient indésirables dansaiessez rapidement, les

deux courants se sont donc mélés. Les propriétaires des troupeaux transhunairtsi o

changé progressivement, ceux de la plaine se mélant a ceux de la montagne, et prenant peu a
peu le dessus jusqu'a les éclipser dans le deuxiéme tiers du XIVé. sécktte époque on
considére que la transhumance avait retrouvé son sensduakisgalleromain ou moderne

en tout cas, de la plaine vers la montagne. Mais dans les faits, pour les animaux, les
déplacements sont restés les mémes, dans les mémes sens, aux mémes moments, et sur les
mémes chemiris Ce sont seulement les propriétailes plus importants qui ont changé, en

m° me temps que | e mouvement se structurait
changement perceptible, c'est que les taxes percues ne sont plus les-reéihe&st pas

exclu que I'impé6t ait contribué, parmadtres facteurs, a tuer la transhumance inverse

Parmi les trés grands propriétaires, dés le Xlle s. parait se signaler I'abbaye de Boscodon, dans
les HautesAlpes. Fondé au Xlle s., cet établissement situé pres d'Embrun, alors dans le comté

de Forcalquie a essaimé vers la Provence entre 1142 et 1202. Une dizaine d'abbayes
secondaires et de prieurés ont été créés, de part et d'autre de la Durance et de I'Ubaye, qu'il est
tentant de mettre en relation avec la transhumance inverse. Parmi elles, orepéabbdye
NotreDame de Lure, en 1165. En tout cas, lorsque I'étoile de Boscodon a pali au début du
XIVe siécle, toutes ces filiales ont été récupérées par des établissements religieux de basse
Provence. En 1317, ND. de Lure a été rattachée par le papechapitre de la cathédrale
d'Avignon, l'abbé et une douzaine de moines devenant de droit chanoines de I'église
d'Avignon. Or certains de ces établissements de rattachement paraissent s'étre immédiatement

L G. Fourquin, Histoire économique de l'occident médiéval, Paris, Armand Colin, 19068 p.

A. Durand a situé lI'acmé de l'activité au Xlle s. mais c'est en Catalgoen, un peu plus au sud, et donc un peu plus

tét : A. Durand, Les milieux naturels autour de I'an Mil : approches paléoenvironnementales méditerranéennes,

ds P. Bonnassié et P. Toubflir.), Les milieux naturels autour de I'an M#pproches paléoenvironnementales
méditerranéennes, 2000, Conques (Aveyron), France, Toulouse, Presses universitaires du Mirail, 2004, pp.73

100, p. 6 de la version en ligne : https://hal.archivegertedr/hal-00449962

2 P. Coste, L'origine de la transhumance en Provence : enseignements d'une enquéte sur les paturages comtaux

de 1345, p. 114.

SAu sein de vastes troupeaux que | d6on appelait scabot
XXe siecle.
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impliqués dans la transhumance, de sens ordioette foisci (puisqu'ils étaient situés dans

le bas pays).

D'autres ordres s'y sont mis. En 1339, les Hospitaliers de Manosque avaient un troupeau de
quelque 1800 tétes.

Et dans la foulée aussi, les grandes familles provencales (Castellane, Porgeués PAiget,
Villeneuveé) se sont " l eur tour i Nt ®r es s ®e
nouvelle en rachetant les droits de pacage que détenaient les habitants des villages des vallées
du haut Var, du haut Verdon et des préalpes de Ditgent pu alors faire paitre les moutons

par milliers. Tres vite alors la situation a évolué vers un surpéaturage. Eft33d44hambre

des Comptes s'est inquiétée du nombre des transhumants qui commencaient a menacer les
alpages des communes fréquentdesquels, en dépit des franchises accordées, appartenaient
toujours au domaine comtal devenu domaine royal (du royaume de Naples, dont la région
était une province depuis 1277Au printemps 1345, des mesures limitatives ont été prises en
méme temps quhe procédure était ouverte pour examiner les droits déja acquis. Mais en juin

de la méme année 1345, trois des grandes familles citées plus haut faisaient encore garder
prés de 2.900 moutons et chévres sur les paturages du seul village de Czsgdlesises,

entre Annot et Entrevaux.

18.2.3.2. L,éelée¢hgo.abevporcin

Si important qu'il fGt, I'élevage des ovicapridés n'est pas le seul attesté. On trouvait également
au XlVesiécle des troupeaux de bovins assez conséquents, de l'ordre deteidggaatre

vingts tétes, souvent utilisés eux aussi pour fumer les ellesservaient en outre aux
labours. Dans le second quart du XIVe siecle, une dizaine d'années avant le déclenchement de
la grande crise de la fin du Moyen Age, les bouviers despithliers, par exemple, a la fois
conducteurs d'araires et agents d'exploitation agricole, disposaient de revenus comparables a
ceux de paysans libres exploitant une douzaine d'hectares, sans toutefois assumer les charges
d'une telle exploitation ni coaiitre le risque d'une mauvaise année. Enoreilf@onsidérer

gue ce revenu (75 sols par an) n'est qu'un moyen terme que I'on rencontre a Bras dans le Var :
aux Omergues dans la haute vallée du Jabron il atteignait 90 sols, et a Draguignan®170 sols

Il est vrai que les Hospitaliers payaient bien.

Plus tard, alors que la grande crise avait éclaté, a une époque ou le manque d’hommes rendait
les travaux plus difficiles, F. Sauve a également fait état de vastes troupeaux de porcs gardés
par des agents engagdar les Communes et appointés par la communauté de leurs
propriétaires& On peut donc considérer, sans beaucoup de risques, que ces animaux
représentaient déja une ressource importante pour les paysans e€HIXIé&cles.

182.33.Projection au début du XVe siecle.

Si I'on avance encore dans le temps, enfin, au début du XVe siaais la les temps étaient
difficiles et les équilibres plus instablesine autre enquéte diligentée par le pape dans ses
états provencaux, en vue tdélir un cadastre, parait mettre en évidence la présence, entre les
mains de villageois aisés, de troupeaux parfois tres conséquents d'ovins, de bovins et

1 En 134445 il était entre les mains de Jeanne de Naples, la reine Jeanneaarigeepetite fille du duc
Charles d'Anjou qui 'avait conquis.

2F. Sauve, Les services publics communaux et les abonnements en nature au Moyen Age dans la régi
aptésienne, AbentProvence, Typographie et lithographieNBel, 1908.

3 G. Duby, Hommes et structures du Moyen Age, Paris, Ecole Pratique des-Bautes / Mouton, 1973,
chapitre 1X, La seigneurie et I'économie paysanne, Alpes du Sud, 1338, (02,6 p. 194.

4 F. Sauve, Les services publics communaux et les abonnements en nature au Moyen Age dans la région
aptésienne, AbenProvence, Typographie et lithographieNBel, 1908.
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d'équidés En 1414, a Bonnieux, 23 propriétaires résidents (sur 99 que comptait en tout le
village) se partageaient 685 ovins, 6 propriétaires 56 bovins, et 5 propriétaires 62 équidés. On
le voit, tous les propriétaires n'avaient pas les moyens d'avoir du bétail : dans le meilleur des
cas, si les possesseurs de bovins et d'équidés ne possédaienovipaga@® qui parait assez
improbable) un gros tiers seulement d'entre tous les propriétaires résidant a Bonnieux
pouvaient se le permettre. En outre la concentration du cheptel parait avoir été beaucoup plus
forte parmi les propriétaires de bovins et didgs. Ceusci devaient faire la différence entre

une certaine aisance et une fortune villageoise bien établie. La situation est encore plus claire
a Oppede ou 6 propriétaires (sur 71) se partageaient 336 ovins, tandis qu'un seul possédait 19
bovins, et aMénerbes ou 5 propriétaires (sur 63) se partageaient 60 ovins, mais ou un seul
propriétaire possedait 24 équidés. Ces chiffres suggérent que méme a lintérieur des
possesseurs d'ovins devait régner d'assez fortes disparités. A c6té d'un petit élevaga desti

la consommation familiale ou locale de lait, de fromages et de viande, s'en dessine un autre
plus conséquent tourné vers les débouchés commerciaux extérieurs. Méme dans le village
voisin de Maubec, pedtre plus pauvre, ou seulement 3 propriétaises 21) possédaient

114 ovins, on peut imaginer une dispartié entre les cheptels de ces propriétaires. A Cavaillon,
la ville la plus proche en territoire papal, 38 propriétaires (sur 291) se partageaient 6005
ovins, mais un seul propriétaire détenait wupreau de 38 bovins, et deux autres 125 équidés.

I semble donc que la concentration était la plus importante encore, ce qui semble
correspondre aux débouchés commerciaux supplémentaires offerts par une ville. On voit donc
se dessiner une classe paysarssea aisée, fortunée a I'échelle d'un village ou d'une petite
ville - Cavaillon ne comptant guére que deux fois plus de propriétaires que Bondmtda

richesse reposait sur I'élevage. Ceci bien sdr ne signifie pas queicdgtit la seule source

de richesse paysanne, mais il en constituait une qui n'est pas a négliger.

Pour mieux comprendre ses origines et son développement, un retour vers le passé s'impose.
Et c'est dans le Luberon méme, ou sur ses marges, que nous allons trouver quelques pistes.

183.A LA (RE) CONQUETE DU SOL DA
LUBERON.

Aux Xlle-Xllle s. les progrés techniques ont fourni les moyens pour de nouveaux
défrichements. L'augmentation de la population, la croissance de la consommation de pain et
la faiblesse des rendements en fmirni le besoin. La forét a reculé. Sur les pentes du
Luberon, de nouvelles petites agglomérations ont vu le: j@hateauneuf/Notr®onne
(NotreDame) et Chateauvéron, par exemple, au ookt et au nord de La Bastides
Jourdans, citées toutes deerx 1235 et désertées avant la fin du XIB&cle au profit de la
BastidedesJourdans qui avait été fondée, elle, avant 1229, puisqu'a cette date elle a été
confirmée par RaimonBérenger IV.

C'est cependant bien plus tales le Xlesiécle- que les zones marginales constituées par les
plateaux de faible altitude avaient été colonisées. On a mentionné plus haut le cas de Pons
Farald, grand propriétaire sur les Claparedes, et montré qu'il convient sans doute de dater sa
présence vers le milieu du X$@&cle plutdt que du Xlle siécle.

La charte par laquelle il a donné a S&ytnphorien et a SawMictor tous ses biens sur les
Claparedes mentionnait les noms @entadux(Chantebelle, a I'ouest de Siverguesyet

1 M. Zerner, L'élevage en comtat vanbissin au début du XVe sixleélevage en Méditerranée occidentale
(Collectif), Actes du Colloque International de I'Institut de Recherches Méditerranéennes, Sénanque, mai, 1976,
Paris, CNRS 1977, pp. 12136, ici annexe 1 p. 131.

2 P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris 819 Imprimerie Nationale, pp. 404, 403.
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podium de FurcagFourcadure, entre |€Bourettes et Buoux) de méme qu'un site dénommé

La Bocheta apparemment situé entre Fourcadure et BuouxCe ser ait donc qudé
a cette époque sur le plateau des Claparedes un habitat dispersé, vraisemblablement de
création assez récente. Queuvent donc signifier ces implantatich®ans la méme charte

est nommé Ipassus de Biplle passage de Buoux, et il semble que les fermes citées dans la
charte de Sainvictor s'égenent le long d'un itinéraire”...de Cantadux usque ad passum de

Biol, et usque la Bocheta, et usque ad podium de Ftécasn fait il semble bien qu'il s'agit

la d'un troncon de l'antique voie traversant le Luberon de Cucuron vers AptciCaliait

déja évoquée dans la charte de donation de Vaugines envi@@uiplia que discurrit de

castro Cucurone in valle Specul}imOn a vu plus haut que ce cheminement, trés ancien
pouvait emprunter le vallon deoumagouaredescendre vers I'Ourillon et le Castelas Verrin
(signalé par la carte de Cas$ipbur rejoindre Chantebellél. était peutétre un peu moins
fréquenté que celui qui, dans le prolongement du bac de Cadenet/Gontard, parcourait le vallon
des Cavaliers puis celui de Serre. Tel quel il aurait cependant fort bien convenu a une draille
médié/ale dés lors que s'est fait sentir le besoin de déplacer des troupeaux. Au demeurant
c'était déja certainemenhe de sefonctiors a I'époque romaine, pendant le Haut Empiiie

il se trouvait dans le prolongement du passage de la Durance au Bamdotsite des
Vérunes)

Quoiqu'il en soit, le renouveau des grands chemins semble avoir été trés rapide apres
I'élimination des Sarrasins et des Marremmsl plus vraisemblablement, la menace de agux

n‘avait pas suffi pour qu'on les abandonnat. Mais ongieutplus loin. Les campagnes citées

dans la charte 482 étaient facilement accessibles par le chemin qui allait de Cucwadhisa la
Specula puis de celle | " Clermont et Apt. Ce no®t ai ent
sbemp®cher deestp ecnestetre qgpureo xciébmi t ® que | 6on a r
chemin que ces terrdd ont été défrichées en priorité.

La donation de Pons Farald en 1046/48 pourrait trouver la une tout autre dimension. Les
nombreuses activités qu'elle mentionne fdéjg du territoire cédé une véritable petite entité
économique avec ses jardins potagers, ses terres cultivées et ses terres incultes, ses moulins,
ses vignes, ses prés, ses arbres fruitiers, ses bois et ses montagnes pipgtisex (
montibug - ou dutbt, peutétre, sur le plateau, ses clapiers qui étaient sans doute autant de
carriéres de pierrés

Les animaux sont absents de la donation, sans doute parce qu'ils étaient considérés comme
des biens meubles. Mais I'énumération d'habitats situésn¢e dn itinéraire secondaire
révelerait peuétre la présence de petites fermes pour lesquelles I'élevage aurait représenté
une part importante des ressources, a cdté des cultures assez maigres dont on pouvait
acheminer les surplus par ce méme chemin.

L C'est la fameuse charte 482 du cartulaire de S4mor datée par ses éditeurs eSauve de 1043, plus tard de

la premiere moitié du Xlle siecld. Barruol, G. Barruol, plus récemment M. Fixetque je pense devoir

attribuer a 1046/48.

2"De Chantebelle jusqu'au passage de Buoux, et jusgBocheta et jusqu' ™ Fourcadureé"
Acte original : M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sdicior de Marseille, Tome 1, Collection des

Cartulaires dé-rance, VI, Paris, Lahure, 1857, charte 482 pp-486.

3 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, Appendice, VIII (1004),-pa1520

(ici p. 521).

On sait gqgue |l e vallon de | 6Ai g uétwbenaone appedéallis Ipecolaut de | a
Xle siécle: M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salittor de Marseille, Tome 2, Collection des Cartulaires

de France, IX, Paris, Lahure, 1857, charte 533 (1075) p. &3llam sancti Symphoriani, in valle Spkcu

La charte 482, ou l'appellation ne figure pas, pourrait indiquer qu'elle ne recouvrait le vallon de I'Aiguebrun que
jusque vers SairfBymphorien, et pas en tout cas jusqu'au niveau du Fort (trés vraisemblablepasstede

Biol).

4M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salintor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,

VIIl, Paris, Lahure, 1857, charte 482 (1043) pp.-485.
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Les terres incultes de Pons Farald sur le plateau des Claparedes, mentionnées dans la
donation, pourraient alors étre percues differemment. Elles pourraient étre bien plus que des
réserves. Les véritable®fens, au demeur ant , n 6 &k siemle. éanit app a
pourrait s'agir, pour certaines d'entre elles tout au moins, de terres originellement impropres a
la culture (trop pauvres, trop pierreuses) mais susceptibles néanmoins d'accueillir des
troupeaux. Petétre aussi les arbres qu'elles tieint (probablement des chénes a feuillage
caduc) fournissaierits la feuillée pour nourrir ceugi’ lorsque I'herbe séchait au gros de

l'été...

On pourrait alors envisager l'existence de petites unités, vouées pour une part a I'élevage, dont
les trougaux seraient venus renforcer I'agriculture de la vallée d'Apt en offrant a ses champs

l eur fumur e pend a-dntposdible W'estinger I'empottdnce eescette qetivités i

au milieu du Xle siecle. On verra plus bas quil y a cependant tout uredaisde
présomptions pour indiquer gqu'elle a connu un grand essor au début du Xlle sitele

méme temps qu'elle reposait alors sur une pratique déja ancienne quoique s'exercant dans de
moindres volumes. En fait il n'est pas exclu que I'élevage aitpécane place importante

dans le choix méme de limplantation de ces fermes. Cela pourrait nhotamment expliquer
pourquoi elles ont été posées sur le bord méme du chemin, alors qu'a l'instar de bon nombre
de fortifications de cette époque la petite explataturale du Castelas a Cucuron, datée des
environs de I'an milfe se trouvait en retrait de celui qui parcourait longitudinalement le
piémont méridional du Luberon. Dés la premiere moitié du Xle siécle ces exploitations
auraient donc pu augmenter lexpacités d'accueil offertes par les jacheres de la vallée aux
troupeaux d'ovins durant les périodes ou il fallait tenir egux|'écart des cultures. Toutefois

on se trouve la deux siécles avant le constat de surpaturage de 1346. Dés avant I'organisation
de vastes d®pl acement s, on pourrait donc en
troupeaux entre les plateaux d'une part, et d'autre part les vallées ou les piémbonts
proches un peu comme on l'avait imaginé déja ici au Néolithique finatoetme on en a
retrouvé les traces dés le Cardial a I'abri Jean Cros dans les Cérbiéaasit donc pu y

avoir localement des prototypes de transhumance médiévale des la premiére moitié du
Xle siécle- modéles a la fois plus simples dans leurs chemémés et leurs structures, mais

aussi peut t re plus vari ®s dans | es cheptels <con
bovins du fait de distances a parcourir qui demeuraient limitées.
Bi en qgu' el |l e ne f %t pas me n bric déjan @v&tir une 6 act i

importance considérable autour de Buoux. Cela expliquerait en partie la richesse et la
diversité économique que l'on peut oberver sur le domaine: dééiééficiant en été de

| "' engrais natur el du b ®t med dles genguriers, des Buis atelesp a r t
chénes pubescents, les terres du plateau les moins pierreuses auraient pu bénéficier de cet
apport améliorant des sols initialement trés maigres. Si certaines d'entre elles devaient
demeurer incultes et vouées au geadage, d'autres par contre pouvaient ainsi étre mises en

culture a tour de réle et fournir les terres cultivées dont parle la donation de Pons Farald.

! Du latindefensunfde defendg sauvegarder, tenirloin) i | s & agi s snantetdit-d 6 ot2edeai n mi s
nombreux lieudits : le Défens le Défendsou leDevenbien que pour ce dernier on puisse encore évoquer

par foi s | 6o rdevgziomobjet gerquekelte fentie deeix communautés, souvent) qui a donné

également le liedlit Dévention(voir a ce sujet Ch. Rostaing, Essai de toponymie luberonnaise, ds Etudes
Vauclusiennes, XVIII, juilledécembre 1977, pp- 94).

2S. Thiébault, L'apport diourrage d'arbre dans I'élevage depuis le Néolithique, ds Anthropozoologica, 40, 1,

2005, pp. 95108, en particulier pp. 99 et 102.

En ligne : sciencepress.mnhn.fr/sites/default/files/articles/pdf/az2005n1a4.pdf

3 M. Fixot, Découvertes récentes de silosdigévaux en Provence, ds Provence Historique, 118, 1980, pp. 387

404.

4JGuil aine, La France dbéavan3/7. 1l a France, Pari s, Hache:
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Peutétre, comme on l'a entrevu-aessus, fad lire dans lespetris ac montibusle cet acte

une indcation des pierres et de tas de pierres du plateau, plutdét qu'une référence a la
montagne pourtant toute proche. L'acte dénombre en effet les ressources du domaine cédé, et
I'on peut avec quelque vraisemblance considérer que les clapiers devaienteraresitortes

de carrieres en plein air faciles a utiliser. Les mentions anciennes que I'on a rapportées au
plateau (par exemplgratum Clapariariuma la fin du Xle siécleet encoran claperii ne

prétent guére au douteCertains de ces clapiers omeé du matériel néolithique, faisant

croire a de vastes agglomérations de pierres seches (a une époque qui les utilisait en fait fort
peu). Leur présence, attestée au milieu du Xle siecle par la donation de Pons Farald, trouverait
ainsi son origine biemvant les défrichements médiévaux. On pourrait la dater de I'époque
romaine, autre période ou la clémence du climat a permis d'étendre les cultures fort avant dans
les massifs montagneux. La mention de vastes tas de pierres, si c'est bien cataontieus

de la donation de Pons Farald désigne, ne permet donc pas de préciser le moment ou des
fermes se sont installées sur le plateau. Les clapiers étaient sans doute la bien avant. Mais |l
est évident que l'implantation de petites unités pratiquant |'@edags la premiére moitié du

Xle siecle ainsi que la mise en culture par rotation des terres les plus facilement exploitables
ont da accroitre considérablement leur volume. En effet, entre le Haut Empire romain ou I'on

a colonisé les plateaux (Aurons, campne des Crottesé) et Il e Mo
froide que l'on peut plus ou moins synchroniser avec l'invasion de la tribu germanique des
Francs en 258 a d0 rendre indispensables de nouveaux épierrements de grande ampleur aux
époques qui lui ont succédgar, on le sait, les pierres poussent avec le froid. Cela se produit
encore sur les Causses du Quercy (Gramat, Limogne, ou Livérnes)gelées qui dilatent

I'eau infiltrée dans le socle calcaire le font éclater en morceaux, et la succession des gels e
des dégels fait naturellement remontereeux ~ | a sur f aceé

A | ' ®poqgque moder siécle, éat congtruction wWed aahbanons|eXde murs en
pierres séches suivait tout naturellement, destinés pour les unes a abriter bergers ou
laboureurs, pour les autres a cantonner les troupeaux en dehors des zones. ch#ivées
pourraitil alors que certainbories’ datent de cette époque ? En fait on ne sait rien de fausses
vodtes en encorbellement dans la région au Xle siécle, ni méme de la capacité technique de
|l es mettre en Tuvre pour | es$ lespcabgnesaem pierrdsu L u
séches ne peuveatles pas étre ici systématiquement associées aux clapiers ou aux murs
destinés a séparer les parcelles. Ce n'était d'ailleurs pas le cas non plus a I'époque romaine qui
a da voir éclore les premiers sans que lm@iesfussent contruits. En faisant abstraction des
capacités techniques, la construction latgies pourrait relever d'une époque ou le froid
imposait aux bergers ou aux laboureurs de pouvoir s'abrgepu I'on ne vendait plus les
pierres des clapie utilisés comme des carriéres a bon marché. Cela situerait leur apparition
apres la grande crise de la fin du Moyen Age, a I'époque moderne donc.

Agriculture et élevage demeuraient en tout cas étroitement liés. Mais tandis que dans les
plaines on avait m élevage auxiliaire des cultures (quoique susceptible de constituer une
source de richesse a part entiere) sur les plateaux voisins les cultures pourraient avoir été une
activité annexe du pacage. Cetiipourtant reposait pedtre lurméme en partie swne

I N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CIIl (103), fin du Xle siécle, p.e2585.

A noter cependant que le terme pouvait qualifier tout aussi bien n'importe quel champ riche en pierres en
Dauphiné, en Lombardie, en Savoie ou méme en Corse selon les éditeurs du cartulaire d'Apt.

2 Pour mémoire, le Causse de Gramat accuserBfide pluie et 60 a 80 jours de gelée par an, avec une nivosité
relativement importante pour I'Aquitaine en dépit de son altitude modestenj300

Pour une bonne explication du phénoméne on peut consulter, par exemple, Les mille visages de la campagne
francase (Collectif), Paris, Sélection dReader's DigestL976, pp. 138.36.

31l'y a une cinquantaine d'années, on mettait plutt le nom au masculin quand il désignait un cabanon de pierres
seches, et au féminin quand il s'agissait d'une habitation trogloalyime celles des Grottes au jas de Puyvert

ou des falaises du chateau a Cadenet.
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notion de service a l'agriculture des piémonts et des vallées. A la complémentarité complexe
des activités répondait donc une complémentarité des terroirs. Ceci se révele fort intéressant
pour | "histoire doéun vil | agsestcooastitote qud dansuax , 0!
seconde moitié du XVlisiécle, a une époque ou les exploitation semblent s'étre repliées sur
ellesmémes au lieu de chercher a se mettre en relation dans la région avec d'autres
exploitations ayant d'autres activités :-dda d'un changement climatique tendant a
restreindre la production et les échanges (froid, neige et glaces du petit &ge glaciagtg peut
fautil voir la un effet pervers, tuant toute initiative, de la conception de plus en plus dure,
"féodale”, de leurdroits seigneuriaux par les nobles.

En attendant, ici comme de l'autre c6té du Luberon sur le modeste habitat du Castelas de
Cucuron (a 2,5 km au staliest du village) ou ce sont des traces archéologiques que l'on a
retrouvée§ I'habitat dispersé coiitstait la norme. Souvent il était disposé un peu en retrait

des grands chemins qui sillonnaient le pays. Au Castelas, celui qui parcoutait tout le piemont,
de Lourmarin a La Touwd'Aigues ou a Grambois (et qui conférait toute son importance a
Ansouis depus le milieu du Xe siécle), devait passer quelques centaines de metres au sud. La
proximité des voies de communication ne constituait donc pas un obstacle au début du Xle
siecle. Il a pu en aller tout autrement pendant les guerres féodales du Xlle sextl@eGt

étre méme la l'origine de I'abandon, en plaine principalement, d'une partie de I'habitat dispersé
égréné le long des routes au profit d'agglomérations mieux défendaasellement contre

les armées, mais plutét contre les pillards qui toujsuigent celle<i.

On ne sait pas grand chose des cultures. Sans doute les céréales oeellgmigné grande

part des surfaces cultivées. Au Castelas de Cucuron dés le tout début du Xle siecle on a
retrouvé des silos perchés-aessus de I'habitat. Lgerchement parait avoir été choisi pour

les mettre a I'abri de toute humidité davantage que pour les protéger d'un raid : la cléture
observée autour de l'aire d'ensilage était toute symbolique. Il en allait differemment au
Castelas de Sannes a quelquésnkétres de la, ou les silos étaient regroupés autour de la tour
couronnant la motte castrale. Mais les silos de Cucuron qui totalisaient quand mére 10 m
n'‘ont pas servi qu'a stocker du grain : on y a retrouvé de nombreux ossements d'animaux,
notamment @quidés. Ainsi l'aire d'ensilage a pu servir également au séchage ou boucanage
de la viande, en plus de sa conservation. Cela explique sans doute que I'on ait recherché a
limiter au maximum I'humidité. Dans un silo a céréales en effet, pourvu quecicsdit bien

fermé (en le lutant avec de l'argile par exemple) la germination des grains placés prés des
parois, liée a I'humidité, entraine un dégagement de gaz carbonique qui, trés rapidement,
enraye le processus et préserve le reste de la réddhés 1 n'en va pas de méme pour la
viande qui s'abime, tout simplement. La part de I'élevage, en particulier équin si I'on écarte le
hasard inhérent a toute découverte, devait donc étre assez importante dans la subsistance ou
les échanges du groupe qui utiltsze site.

Malgré la pauvreté du sol des Claparédes, la donation de Pons Farald mentionne aussi, et
méme au début de I'énumération des biens, des mondoisr(dini$ qui traduisent la culture

de céréales. Cellas pouvaient certes pousser dans le vatleri' Aiguebrun dont une partie
appartenait vraisemblablement au domaine cédé, entre Chantebelfmetus de Bidlsans

doute les abords du Fort de Buoux). Mais cela ne faisait guére de surface pour alimenter
plusieurs moulins. Il faut donc imagindiautres terres, et cellesne pouvaient se situer que

sur le plateau ou la pauvreté des sols nécessitait un amendement régulier. Toutefois, méme

1 M. Fixot, Découvertes récentes de silos médiévaux en Provence, ds Provence Historique, 118, 1980, pp. 387
404, spécialement p. 390.

Voir plus haut "Une féodalité contrég".

2J. Vaquer, Les fosses de Carsac et la conservation des grains a I'age du fer : hypothéses et déductions, ds J.
Guilaine, G. Rancoule, J. Vaquer, M. Passelab, Xigne, Carsac, Une agglomération protohistorique en
Languedoc, Toulouse, Centre di@opologie des sociétés rurales, 1986, pp-2&J et notamment p. 258.
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ainsi, la mention de plusieurs moulins interpelle : il n‘est pas exclu qu'il y elt la au moins un
moulin a hile. Au début du XVle, on le verra plus loin, une charte tres détaillée a défini les
redevances que les habitants de Buoux devaient a leur seigneur, Ange dé>Buotawes ||

n'y est pas fait mention d'oliviers. Mais on avait déja connu alors le disBement des

années 1312370 qui met fin au petit optimum médiéval. On se trouvait dans la phase de
transition que ce refroidissement a inaugurée et qui a conduit au petit age glaciaire a
proprement parler. Le climat, redevenu assez clément dans |'desetemeurait trés
instable: la région a pu subir d'assez fortes gelées, tres ponctuelles mais suffisantes pour
décimer les oliviers qui auraient survécu a Buoux a I'épisode froid des trois premiers quarts du
XIVe siecle. On pourrait également considégae des pluies plus fréquentes ont favorisé le
développement de maladies el | e | a tavelure de | "olivier,
bien en milieu humide et chaud. Il faudrait cependant envisager dans ce cas des pluies
estivales affectant surtoued reliefs. Les traces d'orages redevenant fréquentes a partir du
début du XIVe siecfec'est possible, mais demeure assez improbable... A quelques kilométres
seulement de Ia, le terroir de Saignon en effet a été épargné et la culture de l'olivier s'est
poursuivie jusque dans le petit age glaciaire. En 1767, plus de 12.000 oliviers y ont gelé. Les
malheureux habitants les ont apportés sur la place du village pour obtenir des dégrévements
fiscaux. Ceci incline plutét a mettre en cause des gelées ayant affecté davantage le terroir de
Buoux, déja plus montagneux que celui de Saignon. Au milieu du Xle siécle en tout cas, les
conditions étaient bien différentes. Il faisait chaud, et méme tres chiasdcjeen été. Les

gelées devaient étre rares, peu violentes, et trés discontinues. Rien ne s'opposait donc sans
doute a ce que l'on fit pousser des oliviers sur les coteaux et que I'on et de belles récoltes.
Mais il n'y a pas que le grain et les olived'on pouvait moudre alors dans les moulins que
Pons Farald a donnés a S&flyfmphorien. On peut également envisager que-ceart pu

servir a produire de la farine de glands, consommeée selon les séquences aussi bien pour
I'aimentation animale qu'hunma. On sait qu'en Toscane, aux Xllle et XIVe siecles, les
chénes chevelus et pubescents étaient considérés sinon comme des arbres domestiques
(plantés et cultivés), en tout cas comme des fruitiers au méme tire que les chataognigris

fournit encore o autre éclairage a la mention dans l'acte d'arbres fruitiers et non ftuitiers

En 1046/48 des vignes étaient également mentionnées sur le plateau des Claparédes, dans la
donation de Pons FaraldOn a déja souligné dans les chapitres précédentsda gle la

vigne a pu occuper. Elle pourrait étre une des sources du maintien en Provence d'une forte
paysannerie libre, a la différence du Languedoc voisin ou les vignobles étaient alors plus
rares. Dés 966/972, on trouvait sousdstrumde Bonnieux meitn de deux vignes dans des
lieux-dits diment préciséfRollanataet Airavedre- peutétre s'agissait déja de "climats"

r ®put ®s e

1 Voir a ce sujet RBruni, Buoux, LuberofNature / Edisud, AbenProvence, 1981, pp. 56 et 147149.

2 A. Durand, Les milieux naturels autour de I'an Mil : approches paléoeménoentales méditerranéennes, ds

P. Bonnassié et P. Toubert (dir.), Les milieux naturels autour de I'arapfiroches paléoenvironnementales
méditerranéennes, 2000, Conques (Aveyron), France, Toulouse, Presses universitaires du Mirail, 2004, pp.73
100, p 1 de la version en ligne : https://hal.archieesertes.fr/haD0449962

3. Barruol , Un village historique en Haute Provence,
Nature (collectif), 1979, sans lieu, Luberon Nature, p. 77.

4 A. Durand,Les milieux naturels autour de I'an Mil : approches paléoenvironnementales méditerranéennes, ds
P. Bonnassié et P. Toubert (dir.), Les milieux naturels autour de I'arapfiroches paléoenvironnementales
méditerranéennes, 2000, Conques (Aveyron), Frarmdouse, Presses universitaires du Mirail, 2004, pp.73

100, p. 14 de la version en ligne : https://hal.archivegertes.frrhaD0449962

> N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83330 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte XXII (22) p. -128.- M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Saint
Victor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France, VIII, Paris, Lahure, 1857, charte 482 (1043)
pp. 485486.
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Enfin il ne faut pas oublier les arbres fruitiers que I'on vient dévoquer. Avant toute chose il
faut prappeler que le ternge complant, associé fréquemment a la vigne auxxXXe

siecles, correspond a un type de contrat de tenure et n'implique pas du tout a ce titre une
forme de culture mixte. Mais la donation de Pons Farald précise trés explicisnmanmibus
fructiferis etinfructiferis (arbres fruitiers et non fruitiers). S'il faut ranger les chénes parmi les
premiers, il ne restait guere sans doute que des pins parmi les seconds. On pouvait toutefois
récolter les glands sans toutefois placer les chénes comme en Toscainep&uitiers. En

outre, comme rien n'indique que le domaine de Pons Farald s'étendait jusqu'a la montagne (les
petris ac montibugle l'acte pouvant fort bien se rapporter aux tas de pierres du plateau
comme on I'a vupn peut conjecturer au vu des egboribus infructiferis- mais on pouvait

s'y attendre- que le plateau n'avait pas été entierement défriché et qu'outre des haies il y
restait des bois. Au demeurant c'était encore le cas d'une bonne partie de la région aux XlVe
XVe siécles selon F. Saevqui a étudié de prés les services des gardiens communaux de
bovins et de porcins laissés a vaguer dans-céuiais il est vrai qu'alors la crise du XIVe

siécle avait pu faire sensiblement reculer les cultures.

Avec les progres technigues et l'augtaéion démographique, on entrevoit une redéfinition

de la hiérarchie des ressources. Aux-Xl&e siecles, rivieres et marais revétaient une grande
importance économique : les actes sont nombreux qui les mentionnent, ainsi que les droits
afférents. Celasemble vrai jusque pour les plus modestes cours d'eau. En pays d'Aigues,
entre 1060 et 1064, un Rainald Rostagn a donné un tiefsedeEminagTrésémines, au

dessus de Villelaure) : des terres cultes et incultes, les ruisseaux et des paluds (marais) avec
leurs affluents et leurs efflueAtsEn 1076, un autre acte a précisé ce qui suscitait
prioritairement cet intérét Un Pons et un Petrus ont donné, dans le territoifeel® Eminas

une pécherie installée sur le Marderic (dénommé Eze dans cetlaci®u auparavant, dans

la donation de Pons Farald en 1046/48, le droit de péche n'est pas expressément mentionné,
mais on ne manque pas de citer I'eau des sources et les cours d'eau issusaldamplies
aquarum et in cursibus eargmll ne faut pas wblier en effet qu'en plus de leurs ressources
propres les cours d'eau pouvaient procurer I'énergie nécessaire pour entrainer des moulins
comme on I'a vu depuis la fin du Xe et le début du Xle siécle sDalsalonele Calavoh.

Or on s'en souvient| y a plusieurs moulins dans le domaine cédé par Pons Farald : ils sont
cités au début de I'énumeération des biens. On ne dit pas s'il s'agissait de moulins a traction
animale ou de moulins a eau, mais il est tentant de considérer que certains utidisaieet |
motrice de I'Aiguebrun, peudtre déja a Moulin Clos ou a La Tuiliére : le climat était chaud,
dépourvu de grande violence, mais du fait des remontées d'air tropical on pouvait avoir des
pluies espacées de l'automne au printemps, et I'Aiguebrueiltedes eux du plateau et de la
montagne tout proches... Dés le début du Xlle siécle au contraire, parallelement aux
défrichements qui allaient bon train, c'est lI'assechement des marais qui se dessine. Le
phénomene a commencé dans les plaines ou ilgppamnt de plus vastes étendues. C'est le

cas a Védene en 1105 comme a Sorgues entre 1117 &t Nd@Bessources que les marais et
autres paluds fournissaientla péche qui parait avoir été trés bien organisée, mais aussi,

1F. Sauve, Les services publics communaux et les abonnements en nature au Moyen Age dans la région
aptésienne, AbenProvence, Typographie et lithographieNBel, 1908.

Equidés et ovins n'étaient pas confiés a ces services publics.

2 G. de Manteyer, La Pwence du ler au Xlle siecle, Paris, Picard 1908, pp. 373, 391, 393.

3 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadittor de Marseille, Collection des Cartulaires de France, tome 1,
Paris, Lahure, 1857, charte n° 285, p. 304.

4M. Guérard, Cartulaire d&abbaye de SairWictor de Marseille, Collection des Cartulaires de France, tome 1,
Paris, Lahure, 1857, charte n° 284, p. 303.

5> N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (833.30 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble 20, Paris, Dalloz, 1967, chartes XLVII (47) et XLVIII (48), charte LXI (61) pp. -178, 193195.

6 G. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, notamment pp. 3904329
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comme au Néolithique, la rét® de joncs utilisées en vannerie et de diverses plantes
comestibles avaient donc perdu de leur intérét face aux cultures et a I'élevage. Parfois les
opérations d'assechement ont donné lieu a des indemnisations qui nous éclairent un peu sur la
valeur réative des terres et de ces "paluds” : en 1109 par exemple, la disparition des pécheries
des marais de Védene liée a leur assechement a été compensée a la famille qui en détenaient
les droits (les Rainoard de Chateaurenard) par une jouissance de lale®itéres asséchées

et une somme de 26 sols. A la méme époque les Amics de Védéene (auxquels allaient s'allier
les Sabran) ont mis en gage les 5/48 des terres issues des marais qui leur appartenaient encore,
pour 450 sols cette fois. S'il est loisible @dgpporter la valeur des 5/48 mis en gage a la
jouissance de la moitié des terres et 26 sols, on peut déduire que la valeur des seules pécheries
était d'un tout petit peu plus de la moitié (50,60%) des terres assécberss les pécheries

ne représentant pas toutes les ressources des marais, méme si les autres étaient un peu
annexes. Mais il y avait un bénéfice dés le début du Xlle siécle a convertir les marais en
terres, surtout que les dimes percues sur les premiers se retrouvaient largement sur les
secondes.

Enfin, pour clore ce tour d'horizon de la reconquéte du sol, on doit encore mentionner des
activités qui demeurent en partie liées a sa mise en exploitation, et notamment a I'extension
des défrichements. Il s'agit en premier lieu des petite®igxjibns ferrieéres citées plus haut.

Il n'y en a pas dans le Luberon méme, mais on en connait au nord, de la vallée d'Apt (ou I'on a
exploité la goethite de la cuirasse ferrugineuse des gisements d'ocres) jusqu'au plateau
d'Albion ou I'on trouvait de pea&s poches de minerai en surface. Mais ce n'est pas tout : on
peut également compter avec une activité de verrietddans le Luberon, cette fais Elle

est mentionnée dans un document tres bref que I'on peut situer sans plus de précision entre
1129 et1163 parce qu'il y est fait mention d'un abbé de Séuntor signalé par sa seule

intiale : G. Il pourrait s'agir de Gauselin (connu en 1129) ou de Guilelm (entre 1149 et 1163).
On y apprend que le prieur de Saint Symphorf@io( sancti Symphoriafidevait fournir

chaque année au réfectoire de l'abbagee 24 verres a boiteLe terme employé pour
désigner ces verresi@tos vitreo} parait étre une déformation de la coupe romaine avec une
anse, d'origine grecque, appet§@atheou kyathos Ce seraieindes chopes en verre, pdéite

avec un pied bas et évasé, qui étaient produites aSamphorien. Le verre médiéval dit

vitrum silvestredtait produit en utilisant des cendres de bois mieux encore de fougeéres,

riches en potasse, qui étaient afms a la silice pour abaisser le point de fusion de-celle

Ce verre ®tait relati vement fragil e. Cel a
I'humidité& - lorsqu'il y était soumis longtemps, toutefois. Cette particularité a nui a sa
conservation rais n'interdisait pas de s'en servir, heureusement. La silice était facile a trouver
dans la région : I'ocre en contient toujours plus de 8@¥jusqu'a 90% dans la région. Le

bois, indispensable a la chauffe et a la fusion, mais aussi a I'obtentienditespotassiques,

était 1a, que les défrichements fournissaient en abondance. En outre malgré la chaleur et la
sécheresse des étés pendant le petit optimum climatique, il semble évident pour qui le connait
que le vallon de I'Aiguebrun, kallis Speculales textes mediévaux, encaissé entre ses hautes
fal ai ses, devai't conserver des zones fra” che
C'est peuttre ce qui a fait la différence. Si l'on utilisait des sables siliceux provenant des
ocres, les qualitéshromatiques de la matiere premiere ont également pu servir pour obtenir

1 G.de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, p. 430.

Sur la basele 450 sols pour 5/48, la valeur totale des terres serait de 4320 sols et la moitié plus le solde de 2186
sols soit 50,60%.

2 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Saiittor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,
VIII, Paris, Lahue, 1857, charte 435, p. 440.

3 Voir par exemple P. Richet, Une breve histoire du verre, des origines au moyen age, ds Verre, Vol. 13, n° 3,
juin 2007, pp. 9, ici p. 8.

enligne : http://www.verreonline.fr/fencyclopedie/doc/hifichet.pdf

52



des couleurs assez particulieres : comme il était difficile de produire des verres blancs et
transparents, les nuances pouvaient avoir un certain prix. En tout cas les moines deerrier
Xlle siecle semblent avoir instauré une tradition locan 1345 on retrouve la trace de deux
autres verriers, installés cette faisa la Roche d'Espeilet condamnés a 10 sols d'amende,

I'un pour avoir molesté un juif aptésieat I'autre pouavoir frappé un clefc

Bien pourvu en terres depuis le Xle siécle, riche en outre d'activités qu'il avait su développer
sous l'égide de sa maisarere de SairVictor de Marseille, le prieuré de Saiymphorien
semble avoir été au Xlle siécle un établissement économiquemesiotide. Et dans cette
solidité I'élevage, source de prospérité pour une partie de la paysannerie libre eXiViélVe
siecle, ne comptait probablement pas pour rien. L'exemple des Hospitaliers, cité plus haut,
pour leurs bouviers, montre que les grandsewdeligieux ne le négligeaient pas davantage
que les Communes. Comme on le verra un peu plus loin, il pourrait méme se réveler
déterminant dans les changements que $®intphorien, héritier de Pons Farald sur les
Claparedes, a connu au début du Xllelsiéc

183.1.Des noms un peu plus précis.

Al ors m°me que | es d®frichements | 6®l-argiss
parce gue les zones vierges, sauvages, ont reculé. Un monde nouveau, encore un, se mettait en
place. Et pour edéfinir les diverses parties, la nécessité de nouveaux noms, ou de noms plus
pr®cis, sbdbest fait sentir

Le Xlesiecle nous avait déja livré le nom devhldlis Speculagui s 6 ®t €treddalat ( p e
Roc he do E sSymphdrien, ainssguée laratumClapariariuma la fin du siecle Au

milieu du Xlesiéclé, on avait également découvert avec Chantebellantaduy et
Fourcadureodium de Furcgsle nom de Buoux sous la forme dpassus de Bippassage

de Buoux, sans doute les environs du Fortlcee vi | | age moderne nodoexi
semble toutefois probable qugtol ait désigné davantage qu'un héi, méme si dans la

charte 482 le terme ne faisait référence a aucune agglomération ni fortification. A la
différence deCantaduxou dupodium de Furcasle nom réapparait en effet dans d'autres

actes. Il évolue en uBuolisplus pérenngue | 6on rencontre d s 1158
Adrien IV - le pape anglais et encore dans les années 1290 ou un acte mentionne un
"Tellardus Grassi de Bilis de orto Ayguabronuth, ce qui suggere qu'il s'appliquait bien a

! Plus tard quand le roi René ferait venir en Provence le verrier Benoit Ferri c'est tout naturellement qu'il
I'installerait en pays d'Apt, au nord de Goult puis & Valsaintes.

2 Les juifs représentaient au début du XIVe siecle de fortes communautés en Provence : G. Duby, Hommes et
structures du Moyen Age, Paris, Ecole Pratique des H&titekes / Mouton, 1973, chapitre XIV, Recherches
récentes sur la vie rurale en Provence au XlIVe sipple253266, ici p. 261.

Dans I'ensemble, ainsi que le montre la condamnation du verrier, ils étaient respectés.

3 F. Sauve, Le vallon de I'Aiguebrun, Buoux, le village et I'ancien fort, Saimphorien, ds Mémoires de
I'Académie de Vaucluse, F. Seguivignon, 1904 p. 191 (les deux rustres sont qualifiés tous dewegtesrio
de Rocaspelli

ou Mémoires de I'Académie de Vaucluse, Deuxieme série, Tome 1V, 1904, p. 191, en ligne :
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k5530598¢/f3.image.textelmage

4Via publica que discurrit de castro Cucurone in valle Specul@nde Manteyer, La Provence du ler au Xlle
siécle, Paris, Picard 1908, Appendice, VIII (1004), pp-52D (ici p. 521)

Cellam sancti Symphoriani, in valle SpecuM. Guérard Cartulaire de I'abbaye de Savittor de Marseille,
Tome 1, Collection des Cartulaires de France, VIII, Paris, Lahure, 1857, charte 533 p. 531 (1075).
Pratum Clapariarium N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CllI (3080 du

Xle siécle, p. 258

5 M. Guérard, Cartulaire de l'abbaye de Sadittor de Marseille, Tome 1, Collection des Cartulaires de France,
VIIl, Paris, Lahure, 1857, charte 482, 1043 (1046/48) pp-485

5 R. Bruni, Buoux, Monographie, Aien-Provene, EdisudLuberon Nature, 1981, p. 19Fernand Sauve,
Obituaire de I'église cathédrale d'Apt, Monaco/Paris, Imprimerie de Monaco/Picard, 1926, p. 52.
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un territoire plus vaste que passus | | est facile en effet de
Ayguabronum Et plutdt que "natif de I'Aiguebrun” comme R. Bruni I'a proposé en 1981,
I'expression de orto Ayguabronut pourrait se traduire par "le haut du vallon de
I'Aiguebrun”- plus prés de sa naissance, voire a sa source méme, donc en amoslige la
Speculamais peuétre pas toutefois a Sivergues dont le nom est cddinergiaou Sivergia

vers 1200) et qui était alors plus ou moins rattaché a Saignon parce que les Bot, trés puissants
au Xllle siecle, étaient seigneurs des deux domainén ne sait si I'Aiguebrun a tiré son

nom du reflet, en hiver, des foréts de chéne mdrgsians ses eaux limpides, ou bien de leurs
feuilles qui se déposaient sur son fond caillouteux ou elles se décomposaient lentement. Mais
il reste frere de tous les Jabron de Proverste la célebre carte de Cassini, établie vers 1762
pour la régio#, il portait d'ailleurs ce nomque I'on retrouve a Dieulefit, a NoyesarJabron

au sudouest de Sisteron, au défilé de Pideite (celui de Dardanus, le Préfet du Prétoire

des Gaules, étonnamment en face du précédent, sur la rive gauche de |a) Douagceore

"é Jabron, sur | e -3umAtubgln, au nord de Comps
On nomme, donc, mais parfois sans beaucoup d'originalité : sans aller jusqu'aux deux Jabron
de rive droite et de rive gauche qui se jettent dans la Durance a 4,5 km de distance au nord et
au sud de Peiptnen pays d'Aigues le Marderic est nommé Eze dans la charte 284 de Saint
Victor®. D'autres noms heureusement sont réellement plus précis : le Calawusalonesn

998 et 1008 ou la DuranceDure(n)ciaen latin en 1094 et encobrrencia dans la premiére

charte en vieux provencal (en 110105)¢é

Plus haut on a déja vu qu'au Xe siecle on écrivait aussi bien dans lesoattasu Abtense
Aptenseou Atenseque pago (pagus Atense Abtense Attenseou Aptensepour désigner le

pays d'Apt.

De l'autre c6té du Luberon, le termpagus Aquensis'appliquait, avec celui deomitatu
Aquensisnon pas au pays d'Aigues mais au pays d'Aguée Sextigeauquel le futur pays
d'Aigues était rattaché depuis I'époque aoma. La premiére mention d'un pays d'Aigues
distinct se trouve dans la donation a Montmajour établie en 961 par ce Gens qui s'est dit fidéle

L A. Dauzat, C. Rostaing, Dictionnaire étymologique des noms de lieux en France, Paris, Guénégapd, 1978
658.

2Un peu comme les Agoult au Xlle siecle, les Bot ont régné sur I'évéché d'Apt de 1275 a 1330 avec trois
évéques successifs : Raymond Bot (:2383), seigneur de Saignon et Sivergues, son frere Hugues (1303
1319) et leur neveu Raymond Bo{(113191330).

3P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 13.

4 En fait, on I'a déja vu plus haut, il est loisible de se demander si I'ambiguité n'a pas été cultivée entre ces deux
Jabron depuis I'Antiquité pour protéda mystérieuse Théopolis, le refuge du préfet du prétoire des Gaules
Claudius Postumus Dardanus.

Sur Théopolis, on peut peut encore parcouriPHEydoux, A la recherche de I'énigmatique "Cité de Dieu" dans
les Alpes francaises, ds, L'archéologie, rémition du passé, Paris, Perrin, 1970, pp-22d.

5 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadittor de Marseille, Collection des Cartulaires de France, tome 1,
Paris, Lahure, 1857, charte n° 284, p. 303.

5N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulairele I'Eglise d'Apt (838.130 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, chartes XLVII (47) et XLVIII (48), charte LXI (61) pp. 173, 174, 194.

M. Guérard, Cartulaire de l'abbaye de Sadittor de Marseille, tome 2, Colldon des Cartulaires de France,
IX, Paris, Lahure, 1857, charte 686 p. 2&. de Manteyer, La Provence du ler au Xlle siécle, Paris, Picard
1908, pp. 314815, p. 388 n. 4 (texte partiel).

8 Comitatu Abtensen 906 comitatu Atensen 967/973comitatu Apenseen 973 N. Didier, H. Dubled,

J.Barruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte VIII (8), 906, pp.-10Q, charte XXIII (23), 967/973, p. 125 et
charte XXIV (24), 973, p. 127.

Pago Atensen 908 pago Abtensen 920 pago Attensen 952/58pago Aptensen 991/992 : NDidier,

H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte XIlI (12), 908, p. 108, charte XIII (13), 920, p. 109,
charte XIX (19), 952/58, p. 119, charte XXXIX (39), 991/992, p. 156.
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du comte Boson : on y trouve précisépigigo Aquensis superiopour désigner le territoire
compris entre Durancet Luberon.

Et celuici, alors? DuLouerion Louerionos(s @ g U } )alesStrabdn Luerio, Luerionislatin

- son nom aurait évolué selon F. Mistral en unlagis Lebredq Lebreq Lebreonis. En fait

on ne sait pas bien d'ou vient cette indicatiom, leanom est inconnu aussi bien dans le
cartulaire d'Apt que dans celui de Sa¥ittor. La montagne de Lurestmentionnée dés 1018

lors de la donation de Saibbnat aux moines de SaiAndré de Villeneuvelegvignon
(locum Sancti Donati, in monte quicdtur Lura) et encore en 1157/1160 et 1160/64 lors de la
donation de ND. de Lure a l'abbaye de Boscoddoc(im de Lurd. Maisil semble que le
Luberon n'é& pas été nommeé par des hommes du Moyen Age peu soucieux de géographie
Rompant avec la gémelliténtre Lure et Luberoévoquée par G. Barruaepuisl'époque
gréceromainé, a cette époque Lurio ne désignait pas le Luberon maasteumde Lurs qui
appartenait au domaine des Reillandus tard, a partir des X\H€Vlle siecles, leLuberon

aurait été nommeé Lébron (selon le terme que F. Mistral avait associé au vieux francais). Une
bergerie du Lébron sur le territoire de Cabriede8 A i g canservepeutétrele souvenir.

On trouve égalemehibrion dansd dossierde J. Aubéry en351, publiée par les soins de L.
Aubéry du Maurier, son arrieqgetitneveu, en 1645 Mais on trouve surtout Leberon ou
Léberon- a cette époqukaccent ne fait pas questiorC'estnotammente caschez Peiresc

vers 1636, sur la carte de Cassini get762, dans un traité un peu oublié supkéonblogie

1 G. de Manteyer, La Px@nce du ler au Xlle siécle, Paris, Picard 1908, p. 225 n. 1 et p. 332 (suite n. 2 p. 331):
in pago Aquense s up e r(baronrde Roard, Histars de t'abbaye deAMostroajosr,ed'apres
Dom Chantelou (A 1664), HaRevueHistariqud de Pidence, mig, ISRl , appen
pp. 3738)

2 F. Mistral, Lou tresor déu felibrige, dictionnaire provenfrahcais, RapheleésArles, Culture provencale et
méridionale (Marcel Petit), 1979, Tome I, p. 196.

3 G. de Manteyer, Les chartes gays d'Avignon (432040), Macon, 1914 (aussi Mémoires de I'Académie de
Vaucluse, Documents inédits pour servir & l'histoire du département de Vaucluse, Tome lIl), charte CXVI (116),
pp. 138139.

En ligne : https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k33433083mage.textelmage

J-C. Roman, Les chartes de I'Ordre de Chalais, Paris, Picard, 1923, Tome-120091n° 50.

M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, pp. 291, 505, 931.

4 G. Barruo] le territoire des Albiques, ds Revue d'études ligures, XXIV, 1958, pp22@lici p. 233.

> M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, pp. 757, 763, 756...

6 Original : J. Aubéry (L. Aubéry du Maurier), Histoire Bexécution de Cabriéres et de Mérindol et d'autres

lieux de Provence, Paris, S. Cramoisy, 1645, p. 109, 144, 151l) $&bit du documment relatant le massacre

des Vaudois en 1545.

Version contemporaine : J. Aubéry, Histoire de I'exécution de CabetdesMérindol et d'autres lieux de
Provence, présentée et annotée par G. Audisio, Mérindol, Association d'Etudes vaudoises et historiques du
Luberon, 1982.

Il est regrettable pour la recherche étymologiguiistoriquegue dans I'édition contemporailes noms de lieux

aient été "rétablis, autant que possible, selon l'orthographe habituellement admise aujourd'hui” (p. XV) : cela se
traduit par I'emploi du terme "montagne du Lubéron” (pp. 144, 151, 181) quand l'original porte "montagne du
Lebrion"- ce qui, compte tenu de I'omission fréquente des accents dans I'édition originale, pourrait également se
lire "montagne du Lébrion". Le texte original aurait mérité, pour chaque nom orthographié d'une maniére
"contemporaine" (au demeurant treés discutable pelubéron) que I'on indiquat dans une annexe le nom ou les
noms figurant chez Aubéry.

" Dans les textes anciens, comme la ioersriginaledu dossier de J. Aubérg typographiemettaitassez
frequemmentds accents

8N. C. Fabri de Peiresc, Histoiabrégée de Provence et autres textes, Edition intégrale commentée et annotée
par J. Ferrier et M. Feuillas, Avignon, Aubanel, 1982, pp. 149 (Léberon) et 150 (Leberon).

Datation de I'ouvrage original p. 22.

Sur cette datation (1630) voir aussi une naiggooint @ I'association "Les amis de Peiresc” (Belgentier, Var)
publiée en 208. En ligne http://lesamisdepeiresc.fr/bibliotheque/causerie_histoire.pdf

9 P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, pp3{Reberon).
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du massifen 1823 et jusque chez F. Sauve, dans | es
e né I &0provencal, on appelait le madsibéroun Libérounou Lubéroun Quant au

mot Luberon (sans accent aigu) il est connu depuis le XVllle siecle. Il apparait en effet avec
plusieurs occurrensgdonc sans qu'on puis$eanputer aune erreur de typogrhjg ou une

faute de graphie) chez €. Boucheen 1785 associé au terme de Lebespavec un s assez
étonnantOn le retrouve quelques années plus tard chez M. Pazzis eh(4868 une seule
occurrencealors) pour expliquer que certaines personnes utilisent ce vocable de Luberon,
mais que l'usage veut qu'on le nomme Lébetest encore le terme qu'a utilisé L. Rochetin
en 1894 mais tout en indiquant cette faigjue I'on écrivait "habituellement” Lubéroavec

un accent aigu_e vocable de Léberon dev#iutefoislui paraitre préférableplus savanbu

plus académiqueDix ans plus tard en tout casn I'a vu,F. Sauve continuait Bemployer

dans sa varianteeberor?. Avec L. Rochetinestdoncapparuesn 1894la premiére mention

que j'ai trouvée de la graphie Lubérdiiapparaissant qu'une fois dans son teottene peut
exclue qu'elle soit érronée Quelques années auparavamt effet en 1887, C. Depéret
(auteur d'une étude sur leertébrés miocénesde Provenceutilisait pour sa pare terme de
Luberon- en rupture avec son maitre G. Gaudry qui utilisgitt873celui deLéberori. C'est
égalementLuberon qu'achoisi F. Lazard, maire de Sivergyesn 19438. Quant a savoir
comment le nommer aujourd’hui... Dans le débat qui s'est instauré sur l®msigatend de

plus en plus souvernlire que le nom francaisud_uberon devrait étre Lubéron et que c'est en
guelque sorte un snobisme de le priver de son acceminfe pour Mégeve il y a quelques
décennies)Les textes cités alessus indiquent qu'il n'en est ridre vocable de Luberon

L A. Gaudry, P. Fischer, R. Tournouér, Animaux fossiles du Mont Léberon (Vaucluse), Etude sur les vertébrés
par Albert Gaudry, Etude sur les invertébrés par P. Fisher et R. Tournouér Paris, Paris, Savy, 1873.

En ligne : https://www.biodiversitylibrary.orggim/106996#page/7/mode/1lup

2F. Sauve, Le vallon de I'Aiguebrun, Buoux, le village et I'ancien fort, Saimphorien, ds Mémoires de
I'Académie de Vaucluse, F. Seguin, Avignon, 198 128, 130, 135, 136, 147... sous le vocable de Leberon.

En ligne (MAV 1904) : https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k5530598¢/f3.image

3 C. F. (Charles Francgois) Bouche, Essai sur I'histoire de Provence, suivi d'une notice des Provengaux célébres,
Marseille, Jean Mossy pere et fils, imprimeurs et libraires, 1785.

Il'y a qudre occurrences, trois dans le texte @p. 26, 27) et une en fin d'ouvrage (p. 452) qui indique qu'il faut
corriger Luberon en Leberons. Cette mention pourrait suggérer un terme d'usage courant (Luberon) et un terme
d'usage "savant" (Leberons).

En ligne(pdf) :
https://books.googleusercontent.com/books/content?req=AKW5QacQb171pnXAVYHNLquawt8VhJE1IWy5Fz
VXW|QS-
RTqgkd8lbOsOErJIdKAFD4PnvCbrmlwoBL2CVIJkuflnomBno_|1HunpGD3ufxJBVAjWr3J5skWwEraGcHyV
AwsBXKThOY1FXWFBvGrnhmf87zjf-OHcjQHB_3vD_iAfAT3mPESmMbidm62BfwRMBINhER7cQw
X9_3VOVHIpoKSBufdEeXy6X8ahLpDEkNzId4kldr6R&-7bYuhjWDRZjfbne
loWaiNcghXDaN6VVOLbPsV2Xujl_s7FrxhIKtwiRePOA

4 M. Pazzis, Mémoire statistique sur le département de Vaucluse, Carpentras, Imprimerie D. G. Quenin, 1808
uneoccurrencd.uberonp. 76 n. 2]1quinzeoccurrenceséberon pp. 63, 76, 78, 82, 88, 163, 164, 192, 877,
308.Dans la ligee de la remarque de la note précédentexie pourrait suggéréd encoreque b nom dusage

de Lékeronsignalé par M. Pazzsapplique ain usageavant

En ligne (pdf) :
https://books.google.nl/books/download/Statistique_g%C3%A9n%C3%A9rale_de_la_France.pdf?id=_BiVUUN
f2-gC&hl=nl&output=pdf&sig=ACfU3U223H_HNmLermJAAacINNnNDdJKgMA

5 F. Sauve, Le vallon de I'Aiguebrun, Buoux, le village et I'anciey 8aintSymphorien, ds Mémoires de
I'Académie de Yucluse, F. Seguin, Avignon, 19Qzp. 128, 130, 135, 136, 147... sous le vocable de Leberon.

En ligne (MAV 1904) : https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k5530598g/f3.image

6 Comme il n'y a qu'une seuleaarence, on ne peut écarter une coquille.

" C. Depéret, Recherches sur la succession des faunes de Vertébrés miocénes de la vallée diARtTives ds

du Muséum d'histoire naturelle de Lyon, 4, 1887. pp343, ici p. 78, p. 90 (suite n. 1 p. 89), p. 92 n. 1, p. 98,

p. 103, p. 104, p. 106 n. 1, p. 107, p. 108, etc...

En ligne : https://www.persee.fr/doc/mhnly_035465 1887 _num_4 1 945

8 F. Lazard, Les environs d'Apt préhistoriques, Avignon, Rulliere, 1943, p. 17.
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demeureplus ancien, avec ke de Léberon ou sa variantd_eberor{s). Ces deux termede
LéberorLeberonet Luberonayant coexi® pendant plus d'un siéclen peut envisager qusil
appartenaient simplement a des registres différents : un registre caasmiabitantspour

Luberon et un registre "savantiu "académiquepour Léberofieberon(s). Pour ma part je

peux témoigner & mon échelle que dans les années 1960, en pays d'Aigues, les anciens
disaient tous Luberonce qui m'avait étonné par rapport au terme de Lubéron figurant sur les
cartes Michelid, qui faisaient alors référence pour nbukt tous de me répdre avec
bonhomiea Cadenele conteur Edouard Espérance Soleil Jacquéme (dit modestement Soleil)

l e premier, gue c' ®t ai t | parfois onepeufadificiella, dahe p ar |
pour les locaux. Considérant enfin que l'entéteniemt pus de deux siecleg)e "ceux du
Luberon" dont parlaitparfois H. Boscd méritait bien quelque respect, surtout quand la
linguistique parait leur donner raisprii m'a semblé plus justd'écrire Luberonet non
Lubéééron™ moi ns, Dbien rendiechévde voul oir se

18.3.2. Les routes, leur environnement

Que ce fOt dans le comté de Forcalquier, qualifié de seigneurie de route, ou dans le comté de
Provence aprés 1209, voire dans le marquisat de Provence pour la frange occidentale du
Luberon, le moue ment de r enouveau Xasueetprendieccarps@ntrele n a’

Xle et le début du XIVe . sbest appuy® en premier Il i eu
| 6espace. Les routes, celles que | dotenua rem
une place prépondérante.

Les comtes y ont pourvu, qui se sont empl oyR®@
v®ritabl e ossature qguodil s ont voul u doter

agglomérations des bastides. C'est une vabite volonté politique et économique qui s'est
affirmée la.

18.3.2.1. Une volonté politique.

Des 1229, Raimund Berengar IV a imposé aux marchands qui parcouraient la région
d"emprunter l a route parcourant | a Danaalé | ®e d
méme acte, il a confirmé la fondation de la BastldeJourdans, qui devait donc étre
légérement antérieure. La route, elle, était plus ancienne : on a vu que les troupes d'Anfos Il/I
l'avaient déja empruntée en 1177, se déversant ensuite pajudfionet Reillanne en

direction ducastrumde Forcalquier devant lequel elles avaient mis le siége.

La décision de Raimund Berengar IV n'est pas restée lettre morte : elle a sans doute motivé la
construction du grand donjon de la TaliAigues dans la sende moitié du Xlllesiecle.

! Cartes Michelin 81 (1958,2 et 1961,2) et 84 (1962,2).

Finalementline me semble pas exclu que la diffusion du vocable Lubéron soitdideedreur des cartographes
des céleles cartes (qui avaient probablement fait des recheséniesises. et parcouu L. Rochetin). C'estn

tout cade terme que devaient voiEmployeret retenirtous les utilisateurs exogénes de ces cartes dans les
années 60 et 70, qu'ils vinssent de $ari d'ailleursOr ce sont ces utilisateurs qui ont fait peu & peu connaitre la
région a travers leurs récits, leurs articles, Ipinstos Iégendéesavec le mot Lubérohien sir

2 Les cartes I.G.N. au 1/50.00Qf@uilles XXXI-42 et XXXII-42) et au 1/25.000Gavaillon5-6 et7-8, Reillanne
5-6), relevés dd.9341942, édition de 1974ndiquaient bien pour leur part Montagne du Luberon, mais elles
étaient d'un usadgienmoins courant que les cartes routieres Miich

3H. Bosco luiméme qui a séjourné a Lourmarin écrivait Luberon en 1963, méme si ceux qui le présentent
aujourd'hui écrivent. Lubéron

Voir a ce sujetHenri Boscole Luberon, dd.e Vaucluse, richesse de France, n3f)e trimestre 196Xitéds
les Cahiers Henri Bosco, n° spécial 41/42.

En ligne :http://henribosco.free.fr/itextes/luberon_extrait%20cahiers.html

4 Le é provencal se traduit en effet généralement paefuancais.
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Peu aprés la BastigdesJourdans, dans les années 1230, on trouve une autre création de
méme nature c 6 e st |l a Bastide de Savariccsur(uauj our
nouvel axe tranversal reliant Pertuis & Majues

Plus a l'ouest, les mémes objectifs avaient présidé un peu plus tét a la fondation de Puyvert
(cité en 1216) et de Puget (dont le nom est apparu aussi en 1216) sur une route transversale
joignant Cavaillon a Ansouis (et-alela, Pertuis, la Toto'Aigues ou Grambois).

Mérindol, castrumen 1225/1226, pourrait avoir été fondé dans les deux premiéres décennies

du Xllle siécle a l'instigation des comtes Raymund VIl ou Raymund IX de Toulouse. Plus en
aval, la Roquette avait été confiée une soixantaine d'années auparavant au pére du vicomte
Guido de Cavaillon, qui possédait Mérindol en 1225/26, par les comtes Raymund VII et
Raymund VIIE. Léendroit ®tait bien choi si : une Vv
la Durance. En des temps ou la riviere vagabondait liborement dans le dolad védllée,
changeant de lit a chaque crue, le rocher de Mallénfiournissait un repéere sr pour
traverser, en m°me temps quobdébun solides3ancrag
et on comprend quodil i mpolrgrailtdadens.stEmucmun
fondation et la fortification de Mérindol par l'intermédiaire de leur vassal Guido de Cavaillon
affirmait clairement les droits des Toulouse. Judqueeuxci n'étaient peuétre pas bien

établis audela de la Roquette quiutre le chemin, protégeait pedtre la prise d'eau du canal
SaintJulien située un peu en amontahstrumde SaintFerréol. C'est en effet en 1171 que le

comte Raymund VII de Toulouse avait accordé le droit d'établir une prise d'eau sur la
Durance poufaire fonctionner des moulins (et notamment sans doute le moulinJodigT

gui ®t ai t situ® ° | 6est du moderne cours Ga
canal pour l'irrigation, accordé par I'évéque de Cavaillon, ne date que de 1235.

A l'inverse c'est petdtre le probléme de contrdle des rives et des passages de la Durance qui

a caus® |l a ruine de | a petite seigneurie de
Pertuis. De fondation apparemment assez tardive dans |siXtle , el l e disposai
terroir dans le vallon de la Dévention. A peu de distance, les tumulus du premier age du fer de
I'Agnel, des vestiges d'un age du fer imprécis repérés a Cavaléry, ainsi que des vestiges gallo
romains et deux nécropoles a la Déi@mf, indiquent sans doute qu'il y a eu la, de trés
longue date, un lieu de passage. Dans la premiére moitié du Xllle siecle, alors que régnait
encore un calme climatique et hydrologique, eelupouvait offrir une alternative a la
traversée de la Duraa a Pertuis. De la on pouvait en effet rejoindre facilement la- Tour
d'Aigues par I'Agnel et la Bastide de Savaric (la Bastidonne) qui avait été fondée vers 1230
par un chevalier originaire de la TediAigues - et sans doute a l'instigation de son seign

Rainon de Sabran. On ignore a qui la seigneurie de Sanson appartenadétrepeart ne sait

trop comment , "’ une br an ccastrumdeenble aRair iexcité &an n e é
rivalité des deux Sabran de la régiatiune part Rainon Il de Sabraseigneur de la Tour

d'Aigues et d'autre part Guillelm de Pertuis (fils de Guillelm de Sdboaralquier) qui se

1 B. Peyre, Histoire de Mérindol en Provence, Marseille, LaffitteriReg 1984, pp. 144, spécialement p. 14 n.

3, et p. 426dastri de Merindol et castri de Roquital.-H. Labande, Les chartes de I'évéché et les évéques de
Cavaillon au Xllle siécle, ds Revue des églises de France, 1, 1910;pp4 82i 101 et s.

Cet acte qui mentionne l'appartenance de la Roquette a Bertrand de Cavaillon plus de soixante auparavant est
daté de 1229.

2Mal gr ® | 6insalubrit® des marais qui entouraient le r
patr ony me wonchegaler (8PoRuly, dadProvence et la société féodale, Bordas, 193@6.

3P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p-3Peyre, Histoire de

Mérindol en Provence, Marseille, Laffitte Reprints, 1984, gpetl426 fortu di Merindolis qui est super

flumine Durentig.

4L. Tallah, Carte archéologique de la Gaule (CAG) 84/2, Le Luberon, le pays d'Apt, Paris, Académie des
Inscriptions et Belles ettres, 2004, p. 294 (089, 5 et 3).

5 P-A. Février (dit), Le Pays d'Aigues, p. 418. Il s'agissait d'un fils de Pierre de la Tour seigneur de La Tour
d'Aigues.
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faisait aussi appeler Guillelm de Forcalquier. Ce serait ce dernier qui aurait détruit Sanson.
Apres la destruction du petit village et dastrumen tout cas, une Mathilde de Reillanne,

dame de Sansénpeutétre apparentée aux Sabran de la Tour, a tenté de redonner vie au lieu
en faisant batir une bastide dans le vallon de la Dévention. La tentative a échoué. La petite
seigneurie a été annexée a Pertuis jusqu'en 1271 ou sa possession a rallumgdeemll

seigneur (et les habitants) de la Tdikigues. Et en 1272 une sentence arbitrale a finalement
partagé son territoire entre les deux communautés.

A l'est de Sanson, linstallation d'un bac a Mirabeau avant 1251 relevait encore de la
stratégiedéveloppée a Mérindol et (peétre) projetée a Sanson : contrbler ses rives et
organiser le passage de la Durance pour s'assurer de trés lucratifs péages. Ce bac de Mirabeau
a toutefois fait question car l'acte de 1251 emploie lepoatus Il pourrait povenir d'une

erreur d'écriture ou de transcriptionmlatusqui désigne comme on I'a vu un bac, ou un point

de chute pour le flottage. Un bac en tout cas parait ici bien plus vraisemBblaivle époque

ou jeter un pont sur la Durance présentait de ¢memdes difficultés. Non que ce fut
absolument impossible : il y a eu a partir de la seconde moitié du Xlle siécle une véritable
renaissance des ouvrages d'art. Les années1lIBE/ ont ainsi vu la construction du pont
SaintBénézet a Avignon (dont deuxcaies ont été emportées en 1479). Et un siécle plus tard,
entre 1265 et 1309 c'est le pont Sd&isprit a SainSaturnindu-Pont (rebaptisé plus tard
PontSaintEsprit) qui a été jeté sur le fleuve. Mais il fallait pour risquer I'opération que les
perspectres de bénéfice fussent a la hauteur des travatige n'était sans doute pas le cas a
Mirabeau.

Pour autant on a peétre dans le Luberon quelques échos lointains et modestes des grands
travaux d'art évoqués-diessus. Ce serait le cas du petit pont'siguebrun qui se trouve en
dessous du carrefour des D 36 €943 (carrefour des actuelles routes de Lourmarin, de
Bonnieux et d'Apf)a quelques centaines de metres en amont de la grotte des Brigands, sur la
vieille voie d'Apt a Marseille. Il est cers moins élégant et moins aérien que celui de Mane
sur |l a Laye (juste 7 % Mdscamns telucdom poprrait rattache® d e S
son gros 1Tuvre ° | a f i nsieakull setrditiégalencent liéaauun d ® b u
établissement riglieux - ici le prieuré de SairBymphorien, bien qu'il en fit un peu plus
éloigné que le pont sur la Laye de Salagon. Le splendide rayonnement de pierre qui le décore
(et qui trouve son pendant sur un autre pont a l'entrée de la Combe de Lourmaristea la c
208) est toutefois plus récent, et il demeure tres difficile de dater une arche qui ne possede pas
vraiment de caractére particulier, a une époque ou les gués restaient souvent la regle pour le
franchi ssement des r ui s stpeautétre leadssercement gped'déni t e s
observe la qui a justifié sa construction.

18.3.2.2. Des implantationsr ur al es plus réfl échi es.

L6i mpl antati on de nouveauxX centres dohabit
aggl om®r ati ons pl u as autoori de nlan BastidesOwdarstle | e
d®vel oppement du nouveau village all ait sobe
(connu dés 1027 sous le nom de Nimaisa ou Nemaisa, Limaisa en 1102, plus que 15 feux en
1315), Chateauneuf ou NotBonne (enuwine en 1235) ou Chéateauvéron (probablement créé

LP-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, p. 523.

2P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 475.

3 Comme on l'avu plus hautProvincia RomanaDe la conquéte & Rax Romanple chemin antique et

médiéval devait privilégier la montée a Bonnieux par le Val du Loup, ce qui justifie la présence du Fort de la
Roche couvrant ce chemin en plus de celui qui, depuidltende I'Aiguebrun, rejoignait adessus de Serre
I'antique chemin des crétes entre Lourmarin et le Fort de Buoux.

4 G. Barruol, Provence romane, tome 2, SaigerVauban, Zodiaque, 1977ppl74 es.
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peu avant 1235, aprés la BastilsJourdans et déserté avant la fin du siéclEp pays

d'Apt on pourrait citer encore une fois le petistrumd'Alpester, installé sur le plateau entre
Caseneuve et Vies, mentionné en 1019 et 1123, et apparemment totalement déserté avant
1314. | | sbagissait (I dohabitats parfois do
(Chéateauneuf/Notr®onne) mais trop faiblement ancrés pour pouvoir lutter avec un habitat

de routeq u i m° me peu I mportant, devait repr ®s er
tentations.

A la différence du Xles., ce sont néanmoins ces sols fertiles et bien exposés que l'on a
recherch®s pour |l es nouvell e Puget,medindoh Cedat i on s
pouvait | 06°tre aussi ° ChOoOtadrunppuey dethg Mofiee t i t v
doAi gues, f ond® dasiede el qui devatuispamitre adant 1388 damse
laisser de tracés CoOe st ®g a | aeénettes (Cabviered © Ai" g uCeasb)r oY% | & h
doublé au norebst, en 1337, le vieux village de Roubians moins bien pourvu en eau.

Une volonté seigneuriale se fait jour dans les implantations de nouveaux habitats. Mais celle

Ci sOi nscrit ahanumse, agritae tdutcagtangquescon®rerciale, et non plus
seulement militaire. Bien sOr on ne peut savoir quelle était la part de la demande des
communautés rurales (qui s'exprimait par la voix de leurs syndics) dans le choix de ces
nouvelles fondationsMais le mouvement était sans doute en germe dés le début du

Xlle siecle: fondée avant 1118, la petite agglomération de Villelaure devait ainsi en quelques
décennies supplanter Trésémines, assise sur un point stratégique pour contréler le passage
vers Ansuis, mais dépourvue des bonnes terres indispensables aux cultures de proximité et
notamment aux jardins potagers des habitants.

Au nord du Luberon la vieille voie Domitienne, au sud la route venant de Cavaillon et passant
par Lauris, le prieuré Sawitndré de Lourmarin, Ansouis et La Tedr6 Ai gues- (ou S
Martin-de-la-Brasque et Grambois), étaient donc tres fréquentées.

Véritable clé du pays d'Aigues depuis le milieuXisiécle, Ansouis comptait environ 250

feux ou foyers en 133. Cela en faisaite@awune population comprise entre 1500 et 2000, voire
2500 habitants une véritable petite ville Pour mémoire, et bien qu'il soit malaisé d'établir

des rapprochements, parce qu'alors la peste noire était passée (en 1348) et que la crise
sevissait, on avu plus haut qu'en 1414 Cavaillon ne comptait que 291 propriétaires. Le
nombre de feux y était sans doute un peu plus élevé si on le calculait sur la base que I'on
devait retenir en 1331 Malgré tout, Ansouis représentait pétite dans le premier tieku

XIVe siécle la moitié ou le tiers de Cavaillon : méme si I'on ne retient que le tiers, cela montre
clairement l'importance de la place.

M°me | es voies seconda:iend?3, laGcdtease Béatrice deas n
Provence (la fille de RaimunBlerengar IV et de Béatrice de Savoie) a ordonné a Lauger et

LP-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, pp. 4864.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (833.30 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, chartes LXII (62) p. 195 et CXXVI (126) p. 288, voir aussi p. 196 n. 2.

3 P-A. Février (dir.), Le Rys d'Aigues, p. 487.

4On retient en général 7 a 10 personnes par feu a cette époque : G. Duby, Hommes et structures du Moyen Age,
Paris, Ecole Pratique des Haukesides / Mouton, 1973, chapitre X1V, Recherches récentes sur la vie rurale en
Provence au We siécle, pp. 25266, ici p. 256.

5> En 1331 on ne distinguait pas encore les feux "misérables” des feux "solvables" (dont I'héritage valait au moins
dix florins d'or au XVe siécle en Dauphiné). Il faudrait donc minorer le nombre de feux d'Ansouigjooerrie

chiffre de Cavaillon, dans des proportions inconnues.

Sur ces données (en Dauphiné) voir A. Algte sur la valeur démographique du "felahs I'ancien Dauphiné,

ds Revue de géographie alpine, 11, 3, 1923, pp6@85icip. 638. En ligne :
http://www.persee.fr/doc/rga_003321 1923 num_11 3 5529
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Gaucher de Forcalquier (des fils de Guillelm de Sabrdn¢ s uppr i mer l es p
percevaient dans leurs seigneuries de 9dartin (Castelas) et de Vitrolles (Castellas).

Les routes mieu entretenues ou simplement entretenuesétaient parcourues par de
nombreux colporteurs qui allaient de foires en marchés.

A linstigation des bourgeois, mais aussi des seigneurs;atesgxsont multipliés. C'est ainsi

g u 6 a usiedd l¢ marché d'Apest cité pour la premiére fois dans un acte qui ne

signifie nullement qu'il n'existait pas auparavaletmarché de Pertuis s'était en effet organisé

des la premiere moitié du Xkecle. Par la suite, au Xllgecle, on trouve mention des
marchégle Cadenet et de Cucuron. Et les grandes foires de Beaucaire, instaurées en 1217 par
Raymund VI de Toulouse, n'avaient rien a ensierelles de Champagneagents des
premiéres grandes compagnies internationales (génoises, vénitiennes ou florenéinds), gr
marchands, petits colporteurs et clients s'y retrouvaient parmi les bateleurs, sous I'égide des
changeurs. Ces derniers étaient les personra@esde ces foires médiévales : ils en
assuraient le succés en garantissant la convertibilité des diféf€mmainnaies qui circulaient,

et dont le poids en argent était susceptible de varier selon le lieu mais aussi la date de leur
émission. C'est en 1262 seulement que Louis IX (saint Louis) a tenté en France, avec succes
d'ailleurs, d'instaurer une monnaie que, royale, avec la livre tournois (ou de Tours)ais

la |livre parisis (de Paris) avait encore cou

18.3.2.3. Les chemins du plaisir.

Qui dit marchés dit cependant affluencet donc auberges, etautres i x de pl ai si r
Xllle siecle on trouve donc de nombreuses mentions de bourdeaux ou bordeaux qui parfois se

dissimulaient dans lesstuvef ®t uv e s, ou bains publics). Non
libres auparavant mais c'est a partir du Xlllsiécle que l'on s'est préoccupé de les
réglementet.

1 sbagissait d'"abord de <cantonner | eurs ac

particulieres Bonne Rue a Marseille, Rue Chaude & Aiu début du XlVesiécleApt avait

plus explicitement sa Rue des Femmes, dans le faubourg du Barrat (sauestrde la ville
médiévale) ou se tenaient les marchés hebdomadaires, tandis qu'un autre quartier avait
conquis l'appellation de quartidas drudasdes putains. Beaucairesets grandes foires, mais

aussi Arles (ou I'on organisait quelquefois des courses de filles de joie), Sisteron ou Avignon
(dont les statuts de 1241 prenaient en compte la prostitution) ont donc eu leurs rues réservées
auxprostibulae ou lupanars dirigés par unemeretrixqui prenait volontiers au Moyen Age le

nom dabadessa@u abbesse.

On =essayait e n s t Sdue couwdteda faite iraspeater lprdre public, les
Communes tentaient souvent de mettre la main sur cette florissante aciivA@t les

L Comme leur frére Guillelm de Pertuis, ils avaient conservé du titre de comte de Forcalquier, porté a titre viager
par leur pére, le nom de Forcalquier qu'ils semblent avoir préféré a celuirde.9aé fait, localement, ce nom

avait été pris, a sa suite, par les descendants de Rainon Il du Caylar (devenu Rainon | de Sabran).

2 Sur toutes les données concernant ce sujet, v8irdFu v e La prostitution et | es mi
pendant le Moyen Age, Paris, Pivoteau, 1905.

3 Désignant en latin classique les prostituées-efiémes, au Moyen Age le terme en était venu iydésles

lupanars lpanariaclassiques).

4 Rien n'a changé de nos jours ou I'Etat ne se prive pas de taxer les prostituées, tout en affirmant combattre la
prostitution pour des raison moralesomme souvent empreintes d'une grande hypocrisi@iEen maintenant

la prostitution dans une certaine clandestinité, une zone ddrodnon ne fait qu'assurer la mainmise de la

pégre sur cette activité avec tous les abus que cela peut générer. On pourrait en dire autant du refus de légaliser
le cannais. Resterait donc a définir une bonne fois si I'Etat veut défendre les bénéfices de la pegre au nom de
principes moraux détachés de toute réalité ou bien assurer la dignité, le respect, et la santé des personnes en
méme temps que garantir la liberté eerk choix.

Sur la prostitution en France (et sa taxation) on peut consulter en ligne une étude du Sénat :
https://www.senat.fr/rap/rGR09/r0620914.html
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interdits de racoler dans la rue, déja bien vains au demeurant, se sont ainsi accompagnés
plusieurs fois de la désgon de construire des bordels communaex 1381, notamment, ou

|l es redevances fonci res dues par l e bor dea
d'Apt' ! Sans attendre C. Colton, la frontiere, déja, semble avoir été assez incertaine ou
finissait la vertu, oo commencait levicenai s apr s tout | 6unil des p
pas | 6hypocrisie, cell e des -ge®santstde todes lesMo | i
époque® Bientdt sept siécles plus tard, c'est en tout cas toujourguellégne sur le sujet.

L' Etat interdit | a prostitution tout en | a

en la maintenant dans la clandestinité, ne fait qu'augmenter les risques de santé et enrichir les
réseaux mafieux qui la gerenéxadement comme pour la vente de la drogue.

1 est vroai gue <certai ns rgeelqueg sieelesyplusstaddyenp er d .
1608, de bons moines de Perpignan précheraient encore ainsilifjedes lupanars est une

Tuvr e pi e unsstgire, soaformet aex sairtes écritures et aux sacrés canegs

qui était peutre un peu exagérélls inviteraient méme alors la population a verser des
aumones pour la construction de |'un d'entre eux, et il ne faudrait rien moins que l'tiderven

de I'Inquisition pour faire cesser leur activit® combien plus innocente, pourtant, et

tell ement moins cruelle que celle de | "impl a
Mais revenons au Moyen Age. Les reglements communaux y visaient surtout a établir une
distinction bien nette entre les ribaudes et les matrones, pour protéger ces dernieres tout en
taxant lourdement les premiérede méme, a l'occasion, que leurs clients. Il était en effet
interdit d'entretenir chez soi ou au bordeau une accorte ribaude.| gaishkile plus étonnant

qgu'a Apt, en 1356, Guillelm de Sault ait été condamné a payer 20 sols d'amende pour avoir
seulement "connu” I'une d'elle. Pas la peine vraiment de descendre d'un "prince" dé!la ville

Il ne serait pas raisonnable enfin de clorgpamgraphe sans relever certaines des injures les

plus imagées que les ribaudemoins accortes finalement qu'a ce qu'il y pouvait paraitre
échangeaient entre elles, et dont la justice, et l'excellent Fernand*Saovegardé le

souvenir. despoderadssa(calamiteuse radasse, ou calamiteuse puteama grossggrosse

chienne, ou plut6t chienne gravidajata sebentéchemin infect, ou furonculeuxpu encore

'F.Sauve, La prostitution et | es miurs ° AA%5 et en Pro
10.

2" Edificare lupanaria est opus pium, sanctum et meritorium, consonum sanctis scrpturis et sacris canonibus
F.Sauve, La prostitution et | es miurs ° Apt et en Prov
3 Sault appartenait a la maison d'Agoult.

‘F.Sauve, La prostitution et | es miurs ° Apt et en Pro
25.

5H. P. de Rochegude, Essai d'un glossaire occitanien, pour servir a l'intelligence des poésies des troubadours,
Toulouse, Bénichet Cadet, 181 E. Levy, Petit dictionnaire provenelhncais, Heidelberg, Carl winter's
Univeristatsbuchhandlung, 1909.

Despoda | e sens d'infirme, je |"'"ai traduit par calamite
Mais on pourrait tout aussi lri¢raduire I'expression plus sobrement par putain infirme.

Plutét que desabentagui signifie instruite ou savanteebentane parait se rapprocher siebenc ou sebenc

(nom), etsebensdadjectif) qui signifient selon les dictionnaires de référence umélepou encore misérable,
méprisable. Le traduire en infecte m'a paru constituer un bon compromis, mais on peut aller jusqu'a
furonculeuse bien plus imagé.

Stratan'apparait pratiquement nulle part. Il se rapproche bien sstratsarqui signifie décirer, mettre en

pieces d'ou le motestrassevieux morceau de tissu déchiré (généralement usagé et sale, bref une loque) ou
encore une ser pi |l Istratarercéntrdumaicccarfenceé-@. CHambon, Eentifieation de

noms de lieu de¥lus anciennes chartes en langue provencaleBibliothéque de I'Ecole des chartes, t. 145,

1987, p. 192202, icip. 201 n. 87) dans un acte de 1247, en Gévaudgnedam strata sive carrals.] passa
perMontpl& " 0% il a | e s etos retdoeve évileammeéenndans lital&rnedaet Iqnglais

street

Au final, s'il me semble que I'on peut écarter la traduction de F. Sauve (coureuse savante) le doute subsiste donc
pour I'expressiostrata sebentantre "estrasse” ou "chemin" infeou(furonculeux). J'ai retenu la seconde
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vielha destralvieille hache) qui nous renvoie, cette derniére, tout droit vers le N§akth

Vil truya (vile truie), vil puta (vile pute),cogul (cocu),orda (sale) oumerdosa(merdeuse)

voire concagada (conchiée) étaient plus ordinaires. D'une maniére générale toute la
population (violente, grossiére et sauvage, selon F. Sauve) paraitrenauru, quand ce

n'était pas aux coups, a un vocabulaire ordurier faisant appel au sexe et a lI'excrément. Il est
ainsi souvent difficile de savoir a qui I'on a affaire dans les cenepidus des tribunaux qui

étaient chargés de réprimer ces débordesnenp u bl i cs par des amendes
En tout cas, a Apt, au Moyen Age, le spectacle était dans la rue !

18.3.2.2.4. Les troubadours, une autre dimension du plaisir.

1 ndy avait pas, cependant, que dgeManesnour s
nobles dames se consolaient des absences ou des carences de leur mari (voire, tel Guillelm de
Sault, de leurs fréquentes visites aux ribaudes) dans les bras de tendres chevaliers servants
qui, eux aussi, parcouraient les routes.

Les chants dees troubadours garderaient le souvenir de ces ébats, soit qu'ils cherchassent a
séduire quelque dame, soit qu'ils contassent les épisodes d'une aventure galante. Guillem
Rainol d'Apt, mais surtout Bertraf) Cadenet deé Cadenet, nous
Tuvtes

La vie de ce dernier est un roman, a elle seule. Fils d'un pauvre chevalier, il fut emmené
enfant dans le Su@uest aprés le sac du village par les troupes du comte de Toulouse dans les
années 1160 (sans doute aprés que les Toulouse et les Ategent signé en 1165 un traité
d'amitié qui visait au premier chef les Forcalqui&mnmené dans le Toulousain, il fut élevé

par un chevalier du nom de Guillem de Lantimt il quitta la maison pour se faire jongleur

sous le nom de Bagas. Devenu traldag, il adopta le nom de Cadenrd, hom du village ou

on l'avait enlevéSelon la légendeolportée par C. Jacquemié y revint apres quelques
errances. Las Comme il n‘avaipas de tambour, personne ne le reconnut.aletsCadenet

s'en alla plus loin chercher le succeés. Il le trodamas la région nicoiseu il séjourna quelque

temps et aupres du troubadour Blacatz, grand seigneur guerrier duSelam la légende

encore il se serait ensuiteembarqé pour la quatrieme croisade (celle qui ravagea
Constantinople en 1204). Il eeraitrevenu serait passpar Sauletle Languedoc. Il semble

avoir fini ses jours a la maison des Hospitaliers de Shkah a Orange apre&3F. Il nous

reste quelquea nes de ses Tuvres, cont ant l e r®conf

possibilité qui fait appel au mot exact et non a un rapprochenegiguel chemin, ou voie, je laisse aux lecteurs

Il e Ioisir de | '"imagineré

1 On retrouve en effet ici le vieux symbole de la hache associée deslithilyée au sexe féminin, dont elle

évoque a la fois la toison et la fente du sexe selon qu'on la regarde de face ou dégihafitlestralpporte en

outre ici la riche nuance d'un instrument émoussé par l'usage.

2 Pour Cadenet, on peut conseulteri@em allemandl. Appel, Der Trobador Cadenet, Halle, M. Niemeyer,

1920.- Zemp, Josef. Les Poesies du troubadour Cagdenesing, Berne,Francfort, Las vega4,978

(Publications Universdires Européennes, série XllI, Langue et littérature frangais#ameé 53)

L'ouvrage de J. Zemprecenseviegt nq T uvres ori gi nal e scingapocephes, amgit ri but
que les possibles restitutions musicales de dewede T uvr es.

Un compterenducritique del'ouvragede J. Zemgestdiponible en ligne U. Molk, Josef Zemp, Les poésies du
troubadour Cadenet, 1978, ds Cahiers de civilisation médiévalenpge (n°92), Octobi@écembre 1980. pp.
413414.En ligne : https://www.persee.fr/doc/ccmed_0@FB1_ 1980 num_23 92 2154 t1 040300 2

Face a certains assauts d'érudition linguistique, il faut cepesalaligner qe comme tout poéten troubadour

devait recherchatesassonanceet desformulatiors agréable & son oreille (et & cebBele ses contemporains)

avant la perfection syaxique ou grammaticale.

31l aurait donc ewutourde 80 ans a sa mort... Mais on viveitiventvieux au Xllle s- bien plusquau XVlle

s. (le "grand" siécle de Louis XIV) ou I'espérance de vie et méme la taille des hommes avaient considérablement
diminué.
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belles mal mariées, que protégeait un guetteur chargé de chanter l'aube pour prévenir les
amants,

S'anc fuy bella ni piezada
Ar suy d'aut en bas tornad
Qu'az un vilan suy donada
Tot, per sa grand manentra,
E murria,

S'ieu fin amic non avia

Cuy dises mon marrimen

E guaita plazen

Que'm fes son d'alba.

Si Jamais je fus belle et adorée

A présent j'ai de haut en bas dégringolé
Car j'ai été donnée a wilain,

Toute, pour sa grande richesse,

Et j'en mourrais

Si je n'avais un ami fidele

A qui je dise ma peine

Et une sentinelle complaisante

Qui chante l'arrivée de l'aube.

et quelquesains de ses chants d'amour, parmi lesquels

Ai! Dousa flors benolens

Plus clara que flors de lis

Ni miracdes, ni robis,

Ni carboucle resplendens

A vos sieu tot ben volenz

Umiel, fis e veraisé

Ah! douce fleur parfumée

Plus claire que fleur de lis

Plus brillante qu'émeraude

Rubis ou escarboucle

Je suis tout a votre borouloir

Humbl e, fid |l e et sinc reé

Parfois | es choses ne se terminaiermieclepas t
Sirmonda, | * ®pouse de Raimon doéAvinhon (doéA\
d®l ai ss®e, s 0®t ai tlem&e Cabestanh. d.'ayant apmis, ke dridt@ sire de Gu i |
Roussillon fit ex®cuter | e damoiseau pendant
femme aprés que son cuisinier l'eut appréte, et apprit ensuite a la belle ce gqu'elle venait de
faire. Désespéréeelleci se jeta du haut de la falaise de RoussHlenh c'est ainsi que les

rochers de Roussillon auraient pris la teinte qui est restée la leur.

1 C. Jacquéme, Histoire de Cadenet, Marseille, Laffitte Reprints, 1979, pg68gfraduction libre).
2 C. Jacqueme, Histoire dea@enet, Marseille, Laffitte Reprints, 1979, gp6-267 (traduction libre).
3 Grenat.
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Cbest trirmdies fedau,ea®vi demment . Tout au moin

transposition | ocal e, i nspir®e par | e rouge
de Cabestanh et de Raimond seigneur de Castel Rossilhon emn Roluss n . Léaffaire
aurait fait grand bruit, méme au Xliggecle: l e roli ddAragon serait

enlever et détruire tous les chateaux de Raimond de Castel Rossilhon, confisquer ses biens et

| 6envoyer f i ni r -desbassdogseo Buissl audhia faitsenlaver les aorps des
amants quoi l aur ait fait ensevelir devant I
apposer une plaque indiquant les circonstances de leur mort et invitant tous les chevaliers et
leursdames venir c® ®brer chaque 'an@®esti 6aansvdr

peu trop, et un peu faux, encoreé mais i/l y
jusque dans |l a transposition provenurad e, ca
Roussill on, dont elle a fait | e macabre sire

une seule piéce) et il composait au temps de Guilhem de Cabestanh. Un rival ? Et un rival
jaloux?

Nombreux furent ceux qui se lancérent dans la coitipsdans la recherche, puisquebar

signifie trouver- et pas seulement de bonnes fortunes, méme si-celles leur quéte)
fournissaient un aiguillon trés vif & leur inspiration, ou & leur imagination.

Le pére ou le grandére de celui qui chatia imeurtrier de Guilhem de Cabestardar on ne

sait pas bien ° gquelle ®poqukeonodoAnhfpsater
(Anfos ler de Provence, Anfos II/lI) kméme, fut des leurs.

Per manthas guizas mbdées dat z
Joi e deportz e satz

Que per vergiers e per pratz

E per folhas e per flors

E pel temps qubes refrescatz
Aug alegrar chantadors

Mas al meu chan neus ni glatz

Nom notz ni ndajuda estat z

Ni res for Deus et amots

De maintes facons me sont donnés
Joie et transports et distctions,
Lorsque par les vergers et les prés,
Par les feuillages et les fleurs,

Et par le temps qui se rafraichit,

Jobentends se r® ouir |l es chanteur s,
Mais a mon chant ni la neige ni la glace
Ne nuisent, pas plus que ne | 6aide | 6®t ®

Ni rien, fors Dieu emes amours.
Assez sage. Mais Anfos ®tait surnomm® | e Cha

Bertran do6Al amanon ( de-duRlneaétait moins sagenada fih @dus B o

Xllle et au début du XIVes i c | e. Dans ses 1Tuvres po®ti qu:
nNOh®si t@en prendres ~ | OED¢éi béar Oawnss"d,eeislmirave
1G.Zucchetto, JGr ¢ b er |, Le livre dbéor des tI3@dubadour s, Ed. de

2 G. Zuchetto, J. Griber, Le livre d'or des troubadours, Anthologie XINe siecle, Paris, Les éditions de Paris,
1998, p. 63.
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| onguement d®peint toutes | -eest tiur pent uad ecso rdeel
prélat, qui devrait étre lun® me i nterdit (excommunhnt@dire! i | de\

18.4. LES FORTIFICATIONS.

Empruntées par une foule de marchands et de colporteurs (sans omettre les pelerins, les
simples voyageurs, et les troubadours) les routes attiraient bien sir de nombreux brigands.

Il fallait donc pourvoir a leusécuritéEt il fallait aussi les surveillercar elles pouvaient

toujours amener un parti d'ennemis.

Qubell es fussent urbaines ou campagnar des, I
buts tout en Iégitimant les prétentions de leurs maitres.

Les routes ainsi "défendues"” constituaient en effet une belle source de revenus. Le passage
des ponts, des bacs et des gués, ou encore l'entrée dans les villes et parfois les villages étaient
ordinairement soumis au paiement d'une taXest la I'originedu long conflit qui a opposé

I'abbaye de Montmajour et les descendants de Nevolong de Cavaillon (et de son frére I'évéque
Ingilran), puis les comtes, puis les Sabran de Forcalquier pour la possession de Pertuis. Mais

il existait aussi des péages rurawinsi du Castelas de Saidiartin (a 700 metres environ au

sudest de 'actuel village de SaiMartin-de-la-Brasque), installé sur la voie du piémont alors

tres fréquentée, ou de celui de Vitrolles, qui ont percu jusqu'en 1253 des taxes sur les
voyageurset les marchandisesndiment sembke-il.

Les fortifications permettaient en outre aux nobles de marquer leur emprise sur le sol,
déaffirmer haut et f or t-cilEdes défenppaentdes grérdgatives hi st
seigneuriales, parmi lgaelles le droit de ban qui leur restait attache ce titre elles
proclamaient le droit des nobles a vivre de la sueur et des efforts du menu peuple laborieux
des campagnes, alors méme que ce droit leur était plus ou moins vigoureusement contesté en
ville . Les fortifications ®taient | 6expressi on
spécificité guerriere et militarede | a qual i t® de noble en f ai
bourgeoisies urbaines justement.

La réfection des nombreux chateauxités du siecle précédent et la construction de nouvelles
Sstructures d®fensives noO®taient donc pas ex
pratique- celle de paraitre aux yeux de ses pairs ou de ses vassaux en faisant véritablement
étalage de safce, de sa puissance, de ses moyens. Quoique ces derniers fussent plus en plus
r®duits au fil des d®cenni es, ce sentdament
contribuer beaucoup a causer sa perte, aprés sa ruine. On en trouve tragetagssement

a San Gimignano, en Toscane, il éclate des le siflele, avec la construction de hautes tours
charg®es doéaffirmer | a puissance des famille
faire r emoiXe gecle- jnatasnmentd avades fortifications qui hérissaient les

abords de la ville, ou les Agoult régnaient au Xle s. du haut de la Grande Tour.

18.4.1. Quelques exemples de fortifications secondaires.

Mais on assiste encore entre la fin du Xlle et le début du Xiglde a unevague de
constructions, et pfe ssus tout de reconstructions, gu
ampleur. Le mouvement s'est pétite poursuivi assez avant dans le XHiecle: méme un

hameau comme Chéateauguyprgésde La Motted 6 Ai gue s, tIB&setdomt@ na v an
sait pas quand il a été fondé, avait une tour, et il était qualifi@steuns.

Lé Etson vet non tenriaCar hon vedatz Vedar non mi porrigje ne tiens pas compte de son interdit / car un
homme interdit / ne saurait m'interdire) : cflJSalverdia de Grave, Le troubadour Bertd'Alamanon,
Toulouse Privat / Paris Picard, 1902, pp. 20 et 26.

2 P-A. Février (dir.), Le pays d'Aigues, p. 487.
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En fait S i | 6on adopte |l e parti de Keaire r
Xle siecles chaque fois que cela parait crédible, comnia ¢ait dans le chapitre précédent,

les ouvrages défensifs étaient déja nombreux. Mais I'ampleur des remaniements qu'ils ont
subis ferait souvent douter de leur anciennesé I'on ne trouvait ici ou la un texte pour

attester I'existence d'une tour oweriune assise ou un mur qui tranche sur les modes de
construction du XlleXllle siecle et parait donc signer l'antériorité du bati.

Parmi les constructions correspondant au deuxiéme age roman (fiXIHdesiécle) on

pourrait néanmoins citer en pays djaes, outre celle de Chateauguyon, la tour de Malconseil
(@unorde st de Cadenet, sur | a route de Vaugines
|l es pentes du plateau des Clapar des. En pl e
un peu fus tard, au XIVe siécle, de la petite fortification de Belluguet installé sur la rive
gauche de I'Aiguebrun en face du prieuré de S&ymphorien. Encore n'estpas certain que

ces diverses fortifications ne puissent etfl@dmes admettre des bases @osiennes. A peu

de distance du poste de Belluguet par exemple, trois silos creusés dans le rocher trahissent une
occupation du site bien avant le deuxieme et méme le premier age'roman

Rocsaliere appartient a un type d'ouvrage assez rare pourrrgaatques lignesil s'agit de
I'aménagement défensif d'un abri sous roche. Un mur a été monté a I'aplomb du rocher, et une
citerne creusée pour recevoir I'eau de ruissellement deateltn arriere une salle troglodyte
débouche par un large escaliegriviron 4m audessus du sol. On sait que I'Eglise possédait

des biens a Rocsaliere depuis au moirsdsiéecle (les restes de I'ancienniéa Domonovd.

Le matériel recueilli sur place témoigne cependant d'une occupation plus tardive, au Xllle
siecle,suivi d'un abandon au XlIVe siécle. Aux abords du site, des vestiges étagés sur un
demihectare en contrebas, et une petite chapelle, laissent envisager un habitat rattaché a ce
castrumhors du commun mais pas si exceptionnel dans les environs d'Apt, ®mmle

verra un peu plus bas. Un dernier mot : son nom moderne, le rocher des druides, avec tout ce
qu'il peut recouvrir de folklore vient tout droit de son appellation provencaléalanple das

drudas Or toumple selon le dictionnaire de X. de Fougxes, désigne un gouffre ou un

abimé - plus prosaiquement une grotte ou un habitat troglodyte. Quantradas on a vu

plus haut avec F. Sauve ce qu'il faut penser de ces diaitidal XVle s. la grotte aurait en

effet abrité des prostituées, maisransait pas exactement si elles exercaient la librement leur
activité ou si on les y avait parquées pour quelque (mauvaise)*gaison

Voila pour I'anecdote. Mais il y a davantage dans la vague de construction du second age
roman, car pratiguementtousless vr ages d®f ensifs dontXeon a p
Xle siecles ont alors été profondément remaniéso u s ceux en fait gui

LF. Sauve, Le vallon de I'AiguebruBuoux, le village et I'ancien fort, Saiymphorien, ds Mémoires de

I'’Académie de Vaucluse, F. Seguin, Avignon, 1904154,

2 Hélas pour les héritiers de Panoramix (ou de Merlin), méme si l'on parlait encore la langue "barbare", gauloise,
a Lyon, auemps d'lIrénée (deuxieme moitié du lle siécle), le druidisme authentique a été totalement éradiqué par
Rome. Sans compter la rare animosité de César, en cing siécles, et avec le christiardesmipde marché, il

y avait de quoi. Sa "redécouverte" aux¥lsiécle (en plein romantisme) procéde donc, au mieux, d'une

invention poétique et au pire, d'une habile exploitation de la crédulité et du besoin de merveilleux de notre

esp ceé

Passant en tout cas sous silence les sacrifices humains (difficilespdeagour un XIXe s. majoritairement

bigot) ce druidisme littéraire, folklorique et... commercial, a entre autres accaparé sans état d'ame les monuments
mégalithiques, qui étaient quand méme antérieurs aux druides historiques de quelques miltEaiies

causé et cause encore bien des confusions.

3 X. de Fourviéres, Lou pichot tresor, Avignon, Aubanel, 1902, p. 726 (ou, plus accessible, la réédition de M.
Petit, Rapheldes-Arles, C.P.M., 1987, p. 322).

Malheureusement, c'est vrai, le mot sonne eagent comme temple, ce qui ne peut qu'exciter les amateurs
d'ésotérisme...

4 Pour en savoir plus sur le site, on peut lire en ligne le travail de P. Courbon :
www.chroniquessouterraines.fr/dossiers/Sites_Rupestres/84 Vaucluse/84rocsaliere.pdf
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abandonn®s. Parfois ils ont m°me ®t ® enti re
ou,sanslestegts et | darch®ol ogi e, on giecleallenavade ~ un
méme de la petite tour de Tayme ou de Thelmal aus sus doApt , qgui fai s:
de la vieille ceinture de fortifications entourant la ville. Ici aussi, commecadiere, le parti

d'utiliser au mieux le relief naturel a été retenu. Le site offre cinq rochers séparés par des
espaces qui ont accueilli, pour les plus praticables d'entre eux, un escalier et une petite salle
voltée. Le bloc le plus haut servait d'assisun donjon rectangulaire d'envirom3 8m -
peut° t r e bOt i “ | 6empl acement dbébune premi re
Xe siécle. Les murs restants ont une épaisseur un peu inférieune at présentent des

moellons assez régutee Les angles en étaient appareillés avec soin. En dessous de ces
rochers, dans la direction des Agnels, se trouvait une petite enceinte quadrangulaire qui
définissait la basseour de la fortification.

18.4.2. Le Fort de Buoux.

Il'y a beaucoup plus impseionnant au Fort de Buoux, clé de volte des passages du Luberon,

qui constitue le plus vaste complexe défensif de la fin du Xlle et du début dusi€tle.

D s I 6abord | e ¢ he miramaing 'siaoo celttigure] a &téo remagié, n e g ¢
creusédans sa partie supérieure d'une volée de marches d'escalierci @ellémitait I'acces

aux animaux de bat. Malgré la multiplication des voies carrossables et des ponts, qui traduit

un renouveau du charroi, le transport a dos de mulets devaient danarsargnstituer dans

les zones de montagne une grosse part des convois. Au passage on devine une différenciation
sinon une hiérarchisation des routes et des chemins en fonction de leur facilité, depuis la route
du vallon de I'Aiguebrun capable de recewtss charriots jusqu'a la piste (qualifiée de voie

au tout début du Xle siécle) qui joignait Cucuron a S8yrhphorien (le haut de haallis
Speculgparcourue par la route précédgraa passant par le chemin des vallons des Cavaliers

et de Ser esasiécles cettefdistinction allait s'accentuer, confinant les chemins les

plus difficiles a un réle subalterne ou de draille avant de les faire tomber dans I'oubli.

Sur le rebord du plateau, I'acces au Fort de Buoux se heurtait a une premiere sfapses d
(sous |l esquelles on voit encore quelques ha
certainement antérieures au Xsieécle). Ces murs ont été entierement rebatis au Xtde,

lors des guerres de religion, en méme temps que l'on a&dpuour d'angle qui domine

encore le chemin. Mais des traces de la fortification médiévalen arasée, ont encore pu étre
mises a jour lors de travaux effectués en 2012

En arriere de ce premier ensemble, se trouve le fossé déja détaillé pHjsuhataille

naturelle que | 6on a agrandie et qui barre e
celtol i gur e, et de nature d®f ensi ve. Mai s cett
défensive elle a supporté des constructions et regel couverture dont rendent compte des

trous de poutres, tandi s quésthaduned deux picees per

semtenterrées, a assises rupestres, qui y ont été aménagées. Ce pourraient étre les traces d'une
réutilisation pacifiqgue de mtctures militaires antérieures. Avec bien des réserves, on pourrait
donc placer l'utilisation militaire du fossé pendant I'époque -tiglioe, avec reprise au Bas

Empire, et détournement de la structure par les anachorétes et les moines qui se seraient
succédé sur le site depuis le débutdusVie c¢cl e jusqubdéau haut Moyen
rappeler que, bien que trés hypothétique, I'existence d'un centre érémitique parait attestée par

L C. Markiewicz, Buoux, le Fort, ds Bilan scientifique de la Région PACA (BSR), 2012, pi2@Qéci p. 206.

En ligne :
http://www.culturecommunication.gouv.fr/contédownload/104482/1228139/version/1/file/BSR+PACA+2012.
pdf

2Rome, Le déclin.
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les aménagments qu'ont recus certains rochers isolés (citeloesesialiers) et notamment

celui de l'Aiguille - qui autrement ne trouveraient absolument aucun sens. Il ne faut pas
dédaigner non plus les trois autels tabulaires paléochrétiens, en marbre, retrouvés entre
Moulins Clos et le Fort, dans I'église duwsevillage dit de SainGermain, que I'abbé Gay a
mentionnés au Xe siécle. Le seul qui subsiste, transporté dans I'église de Buoux, pourrait
remonter au Ve siécle malgré diverses estimations plus récentes, du Vllle au XeBidiie

on ne peut pas blier les 100 a 200 tombes rupestres qui parsemaient les rochers entre entre
Moulin Clos et le Fort, encore une fois, mais un peu plus vers Follgstavait donc 13, trés
vraisemblablement, un établissement religieux antique dont le souvenir s'pstu@er
longtemps. Ce pourrait étre I'abbdy@atae Maria inter valliou devallis cellarumdont J-F.

de Rémerville s'est fait I'échoSi I'on songe gu'en aval le vallon portait le nomvebis

Specula et en amont petétre celui ddrto Ayguabronunihaut Aiguebrun) le site était bien
coincé entre deux vallonssans oublier celui de Serre. Quant aux cellules, on a vu qu'elles
pourraient fournir une explication a certains des aménagements visibletadatese de

Moulin Clos (alignements de trous de poutres qui paraissent étrangers au complexe de guet
rattaché au Bas Empire).

En arriere de la premiere série d'obstacles barrant l'accés au plateau du Fort de Buoux
(muraille et fossé), le chemin déboecsur une aire de cultures et de pacage. Atestide

celleci s'étagent les ruines de l'ancien village qui aurait été partiellement détruit au
XVle siecle, lors du relévement des fortifications. A 250 métres environ de la premiere ligne
de défenses siteésur le rebord du plateau, on trouve I'église. Nous y reviendrons plus loin. Et
encore a une cinquantaine de metres adestdle cellei, en montant, s'élévent les ruines
d'une construction signalée par un bel encadrement de porte de la fin du Xtelébul du

Xllle siecle. On a vu en elle la maison commune du village médiéval.

L'aire des silos prend placeausudi e st de ce bOti ment . Situ®e
médiévale, elle lui est certainement antérieure. Elle devait étre couverte initialement par une
structure assez vaste, en bois ou en clayonnagssrebords &l pierre qui la bordent par
endroits pourraient [ ui avoir servi ddassi s
Cucuron aussi, dans le cadre d'un habitat pauvre du début du Xle siecle, on a vu que les silos
étaient protégés par des cabanesais de costruction vraisemblablement plus légere. A

| 6ouest, | "aire d"ensil age du Fort est bor
surpl ombe. La construction de | daec indigbee nt r e
| 6abandon auembbasr padbdbenbildage -~ | 6®poque
rupestres. On pourrait a tramainebouw eomeomaine.sLess i | o's

habitats rupestres pour leur part, qui se présentent comme de véritables petites cellules,

! D'abord rattaché par ses critéres stylistiques au Ve siécle (comme on I'a vu plus hRm\daogs romana

Le déclin) cet autel a depuis été attribué, sur la foi des méitees, aux VlllelXe siécles et méme au Xe

si c¢cle. Voir J. Guyon, M. Heijmans (dir.), Déun monde
Vie si cles), catalogue de | 6exposition 1%8k&ptembre
N. Duval, J. Fontaine, FA. Février, XC. Picard, G. Barruol (dir.), Naissance des arts chrétiens, Atlas des

monuments paléochrétiens de la France, Paris, Ministére de le Culture et de la Communication, Imprimerie
nationale, 1991, chapitre I{édifices de culte, décor architectural et mobilier liturgique) p. 262.

Sur les limites des estimations tirées des observations architectoniques ou stylistiques il est toujours bon de

revoir les réserves de-R. Février en 1965 P -A Février, Bibliothéqe de I'école des chartes. 1965, tome 123,

2. pp. 563565.

2J. Barruol, Un centre érémitique dans l'ancien diocése d'Apt, ds Revue d'Etudes Ligures, XXXVlle année, 1971
(1973), pp.158L71, ici pp. 162163 et 159 (150 a 200 tombes).

R. Bruni (Buoux, Monogaphie, Aixen-Provence, Edisutiuberon Nature, 1981, p. 42) en dénombrait "plus

d'une centaine".

3 J. Barruol, Un centre érémitiqgue dans l'ancien diocése d'Apt, ds Revue d'Etudes Ligures, XXXVlle année, 1971
(1973), p. 168.
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Pl.92 : LE FORT
DE BUOUX.

(Moyen Age, XVle s.)

L'église...

et ajouts

HEEC S

1. Habitats rupestres (probablement antiques)
2. Premiére ligne de défense (visible : XVI° s.)
3. Citerne (datation inconnue)

4. Tranchée (faille naturelle sans doute
aménagée dés I'époque celto-ligure, reprise
ensuite)

5. Défenses de la tranchée (visibles : XVI° s.)

7

—_—
30m env.

... et son inscription :

15. Deuxiéme ligne de
défenses de la forteresse
16. Maison dite seigneuriale
17. Citerne

18. Seconde poterne

19. Troisiéme ligne de défenses
20. Donjon médiéval, fossé, terrasse
21. Cuvette et rochers d'assises (antiques)

"...V0S QVI TRANSITIS, QVI FLERE VELITIS,
PER ME TRANSITE, SVM JANVA VIE."

"..vous qui passez, qui voulez pleurer, passez
par moi, je suis la porte de la vie."
(dessin Femnand Sauve)

Age ou au XVI° s.)

Du deuxiéme &ge du fer aux guerres de religion, le Fort de Buoux a été la clé du
massif pour tous ceux qui ont voulu verrouiller les passages du Luberon. Le temps
et 'ampleur des réoccupations successives ont mis sur le méme plan tous les
vestiges inscrits dans la pierre, et il est aujourd’hui trés difficile sinon impossible de
les déméler. Mais les travaux récents ont mis en évidence la puissance de la
fortification du XVI° s. que I'on avait longtemps cru élevée dans l'urgence.

22. Escalier secret (antique, repris au Moyen

10m

e |

XI° siécle y compris batiment antérieur
XII* siécle premiére étape

XlI1° siécle deuxiéme étape (avec volte)
XIlI° siécle (avec volte)

postérieur (a définir)

6. Zone de pacage et village
médiéval (vestiges de 6 murs de
deéfense du XVI° siécle).

7. Maison et citerne (sur silos)

8. Eglise

9. Maison mediévale riche, dite
maison commune
10. Habitats rupestres sous les
silos et la forteresse médiévale
11. Aire des silos
12. Premiére poterne
13. Habitats rupestres (antiques
et médiévaux)

14. Premiére ligne de défense
de la forteresse médiévale
(fossé, rempart)
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pourraient se rattacher ° | a r®occupation dt
leurs successeurs immédiats.

C'est en tout cas au niveau de ces habitats rupestres que s'ouvre la poterne qui donne accés au
chaos diplateau intermédiaireet audela, au fameux escalier secret taillé dans la roche. On
pourrait imaginer que c'est par mesure de précaution que les architectes médiévaux ont fait
déboucher l'escalier a I'extérieur de la forteresse, et en contrebased®, celis il semble

plus raisonnable de penser qu'ils ont di composer la avec une structure déja existante, et
qguodils ndédont fait que placer | a poterne au |
dérobé ne se relie pas tres bienavec lapete i | en est distant dbéune
chemin qui y mene est relativement exposé. Méme les débattements qui ont été creusés dans
deux marches de l'escalier pour faire place chaque fois a une porte a double battant paraissent
avoir été rajatés. Mais cet escalier révéle un art consommé de la fortificatara ce titre il

pourrait étre rattaché lui aussi a des structures défensives romaines, sans doute du Bas
Empire.

Sur le plateau supérieur, apres l'aire des silos, se dresse la $erterédiévale dont la
construction peut se situer entre la fin du Xlle et le début Xllle du siécle. Sur une centaine de
meétres se succedent alors remparts, fossés et bastions qui faisaient du site tfioetgplace
pratiguement imprenablesinon, comme noule verrons plus loin, par la ruse. Succédant a

deux puissantes murailles, défendues par de profonds fossés, quelques constructions
s' ®l evai ent au c1 udterns cormps dedgarde) habitdtsaupdstees ensose e

ai nsi quodun e siénla qusdevait ad'ariging tompoeer au moins un étage, et que

son aspect soigné a désigné jadis comme la maison du seigneur ou du gouverneur de la place.
Au-dela encore, une troisieme muraille, précédée elle aussi d'un fossé, barrait I'acces a la tour
donjon. On a vu plus haut que cetigpourrait avoir été érigée a I'emplacement d'un ouvrage

du Xlesiécle- qui avait peu€tre repris, luiméme, l'assise rocheuse d'une fortification du Bas
Empire. Puis venaient, enfin, 'ultime petite terrasse, credeéga mystérieuse cuvette de

pierre, la rigole qui prolonge celei é et | ' ab’” me.

On ne sait malheureusement pas a qui le Fort appartenait. L'ampleur des travaux suggere
néanmoins un seigneur tres puissant, et donc assez vraisemblablement la famikeatiemta

méme. Elle aurait pu s'emparer du site dans le premier tiers du Xle siécle, a l'occasion de la
rébellion des Fos et de I'éviction des descendants de Vuarac hors de cette zone qui parait
auparavant avoir été la chasse gardée de leur famille dedgsacoste.

Tel quel, et malgré les structures avec lesquelles ses concepteurs ont di visiblement
composer, le Fort de Buoux constituait au XHiécle un ouvrage pratiqguement
inexpugnable et a tout point de vue exceptionnel.

18.4.3. La Rotonde de Simiane.

Seule peut lui faire piéce, mais dans un tout autre registre, la fameuse Rotonde de Simiane.
Cet édifice, également daté de la fin du Xlle ou du début du XiBEe pour sa majeure
partie, a succédé a gastrumcité en novembre 1031. Le preégoult Wilelm, et son épouse
Adalaxis/Adalaicis, qui y résidaient petétre, y ont signéirf castro Simianpune importante

1 On les voit nettement poug plus bas au niveau de la sixieme (ou septi€me) marche en partant du bas, et pour
l'autre au niveau de la cinquiéme marchalassus du bout de la cloison rocheuse qui dissimule I'ouvrage pour

un observateur venant du vallon.

Ces portes n'ayant vraimentidité que pour arréter un assaillant informé de la présence de l'escalier secret, on
peut penser gqu'elles sont assez tardives (postérieures aux grandes invasions).

2 C'est cette Adalaxis/Adalaicis qui a pour la premiére fois appelé son pére Balgfae#lanne en 1045.

Du c6té des Agoult, ce n'est que dans les derniéres décennies du siecle que Rostagn, le fils de Wilelm, s'intitulera
d'Agolt/Agoult.
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donation de biens dans la vallée dApine partie de ces biens provenait sans doute d'une
restitution de leur héritage sous larf@ d'une libéralité que leur avait accordée le jeune
comte Bertran a l'issue du premier épisode de la révolte des Fos, durant lequel Wilelm l'avait
soutenu en haute Provence.

La Rotonde, qui a englobé la tour du vieastrumdans sa masse, a longtempsagla
perspicacité des historiens. Elle est un peu extérieure au territoire embrassé par cet ouvrage,
mai sé elle mMm®rite | e d®tour

La construction est due aux d-BlsdeeNlen ett s de
d'Adalaxis qui participa a la premé&croisade ou il gagna le titre @apitaneus Capitaine,

ou chef. Mais on ne sait pas exactement quels descendants.

L'édifice se présente comme un formidable tronc de cone dressé a I'extrémité occidentale de
I'enceinte du chateau. Il comporte deuxeairx sous un toit en terrasse (vraisemblablement

jadis garni de créneaux ou de hourds). Ledezour, destiné a accueillir des réserves et des
armes, apparait essentiellement comme un soubassement de I'étage supérieur ou étage noble.
On accédait a cehdi par un escalier extérieur partant de la cour. De ce co6té, la facade de

| 6®di fice pr®sente une disposition polygona
I'abritait, sans doute en bois, devait cacher la partie inférieure de cette facadei &ebéfet

néest parement ®e que dans sa partie sup®ri el
elle parait grossiere quand on la compare a la salle de I'étage noble.

De plan dodécagonal |légerement ovalisé, agllest entourée par douze profosdeches, en

plein cintre, remarquablement appareillées. Elles sont séparées par des pilastres de pierre,
garnis de colonnes et de colonnettes aux chapiteaux ornés de feuilles stylisées et de masques
humains. Onze de ces niches sont aveugles, la douzibrite & porte d'entrée, dont
I'entablement est ouvragé a l'extérieur. La salle est éclairée par quatre soupiraux percés dans
la coupole. Cette derniere est supportée par douze arcs qui partent des douze colonnes

principal es. C 0 e bileté de 'son gomceptesirell aferadffét dopne aux ards,” h a
parfaitement sym®triques, un mouvement de
tempsl " ensemble admet une |-8krg caicdéeedpedittteor si or
fortuite, qui accompagne leauvement imprimé aux arcs.

Au sommet , l es piliers se rejoignent-cidans |

permettaiil de monter sur la terrasse supérieure les munitions (boulets de pierre notamment)
gue | 6on retirait dahale soubassemardn a eh'effet remeagiué gliet u ®
les piliers en pierre qui soutenaient a l'origine le plancher de I'étage noble (et que la
restauration du sowsol a simplement éliminés) étaient Iégerement excentrés, de sorte a
pouvoir laisser un passage trou, a I'aplomb de I'oculus. Il y a la méme structure a la tour de
Constance a Aigueslortes.

On accédait a la terrasse supérieure, garnie d'une petite tourelle hexagonale, par un escalier
béati dans I'épaisseur des murs. Il démarrait au bout d'vmicloe ronde aujourd’hui détruit.

Plusieurs éléments concourent a faire de la Rotonde un monument exceptionnel. Son
architecture la distingue déja. Elle trahit une originalité, une liberté, que I'on est bien en peine

de retrouver dans les autres constangide son temps. Mais-dala c'est le parti pris initial

qui tranche vraiment : ~ cette ®poque en eff
®di fices religieux. Les constructions mi | i
environnante paleur puissance brute, dénuée de tout apparat.

1 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Salittor de Marseille, Collection des Cartulaires de Franti,

tome 1, Paris, Lahure, 1857, charte n° 425 (novembre 1031) pgd2428

2 Raimbaldporte ce titre dans une charte datée (sans plus de précision possible) du début du Xlle s. cf :
N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83330 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte [TY108) pp. 262263.
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Pl. 93 : AUX MARGES DU LUBERON,
UN MONUMENT UNIQUE EN SON TEMPS :
LA ROTONDE DE SIMIANE.

O

-
1 ] [ IIIIIII”,””.

[ ] xes. [ deoutxies. [l courantxines. [N xivos. [ Xv°s.

Bien qu’elle se trouve hors du champ de la présente étude, la Rotonde ne peut étre passée sous silence.
Elle a été érigée par les Agoult-Simiane, a la fin du XII° ou plus vraisemblablement au début du XIII°
siécle, sur 'emplacement d’'une tour du XI° siécle dont la forme circulaire constituait déja une sorte de
rareté dans une région ou I'on privilégiait alors les donjons quadrangulaires.
La Rotonde a longtemps été considérée comme le tombeau de Raimbald d'Agoult, le fondateur de la
maison d’Agoult-Simiane, qui a gagné un titre de capitaneus a la premiére Croisade. Il est cependant
acquis aujourd’hui gqu'il s’agissait du donjon du chateau seigneurial : quelques décennies plus tard, il
s’est d'ailleurs vu flanquer d'un corps de logis plus confortable.
Comme les vieilles tours-symboles préromaines et nombre de donjons médiévaux, la Rotonde prétendait
sans doute en premier lieu affirmer, d'une maniére visible a des lieues a la ronde, I'emprise de ses
maitres sur le terroir avoisinant. Mais le style adopté a Simiane fait de la Rotonde un ouvrage
exceptionnel, qui va bien au-dela des autres donjons n’exprimant que la force brute. A une époque ou
I'architecture de prestige était réservée aux édifices religieux, les commanditaires de la Rotonde ont en
effet détourné celle-ci pour célébrer la gloire de leur famille - un acte presque sacrilége...
On imagine en tout cas que ce recours a une architecture empreinte de sacré devait se révéler saisissant
pour les contemporains admis dans la grande salle aux douze niches (dont onze étaient peut-étre
garnies de statues).
On n’en connait aucun autre exemple a son époque. Seul le fantastique Castel del Monte, élevé dans les
Pouilles par 'empereur Frédéric Il de Hohenstaufen, pourrait lui étre comparé - mais il est sans doute
plus récent de deux ou trois décennies, et il est I'ceuvre du souverain le plus extraordinaire de son temps,
celui que ses contemporains eux-mémes avaient qualifié de "Stupor Mund/", la stupeur du Monde...

i
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Pendant longtemps, ainsi, on a cru avoir affaire au tombeau monumental de Raimbald

d 6 Ag Gapitameus sei gneur de Si miane, gudaur ai ent
Rai mbald est mort en 1120, et | 6®di fice noe:c
jamais retrouvé la aucun symbole religieux;demors des douze loges évoquant ({&re)

|l es douze apttres. Et enfin, |l es am®nagemen
i nf®r i eur visant ~ | aisser |ibre | 6espace si
utilisation militaire du bROtondengtibun donj@mnceleist s 3
du chOteau seigneuri al, construit comme tan
Xllle siecle-mai s sans | es caract res distinctifs o

militaire doté de prestige monumental, Rotonde n'admet en effet aucune comparaison,
aucun équivalert sauf, peuétre, loin, trés loin, au sud, dans le royaume de Frédéric 1l de
Hohenstaufen[ not89 ], avec le fantastique Castel ddbnte que le Croisé excommunié fit

batir & quelgues kilométres au sud d'Andria (dans les Pouilles) et que I'on considére la plupart
du temps comme le premier grand monument profane de-lempaéssance. Le premi@rPas

sOr! On le date généralementdesa n ®e s 1240. D6bune rare audace
serait donc ant®rieure de quel gues d®cenni e:s
que ses contemporains emémes ont qualifié dstupor mundi, la stupeur du monde, tant il

leur apam bril |l ant, mais d'un simpl @ Owpmutbgneur
comment?

On ne sait presque rien des Simiane de la fin du Xlle et du début du Xllle siécle. Leodegar
d'Agoult, évéque d'Apt et frere de Raiambald ou RaimBalgitaneusavait lgué apres 1122

a la veuve de celdi (Sancia/Sansa) et a ses enfants (Guiran et Bertran) la majeure partie du
castrumde Gordes et I&rande Tour d'Apt Sancia/Sansa est assez mal défiie I'appelle
souvent Sancia (ou Sancie) de Simiane alors queese pas elle qui a amené le fief dans la
famille (il appartenait déja a Wilelm, graip@re de Raimbald, qui y séjournait en 1031) et

gue c'est seulement son fils Gurian qui a commencé a porter le nom de Simiane. En fait
Sancia pourrait étre la fille dein des chevaliers de Saignon mentionnés dans la charte 115 du
cartulaire d'Apt : en effet elle a consenti avec ses fils au rachat du chateau Méjan a Saignon
par son beafrere I'évéque LeodegarAu moment de ce rachat, Raimba&dpitaneusson

époux étd encore vivant, mais il n'apparait pas dans l'acte. Cela pourrait indiquer qu'elle
avait des droits héréditaires sur ce chateat peutétre méme qu'elle était apparentée a
Raimond Aicard et Gaufred qui étaient les premiers d'entre les copropridtaleeseigneurie
(lesmilitesou chevaliers) avec bien s(r Raimbald, arrgeét-fils de Vuarac, dont la veuve a

vendu le chateau Méjan. De nombreux auteurs ont en outre fait de Sancia la seconde épouse
d'Aldebert Garac (qui a vendu le chateau de la @eug a Saignon a I'évéque Leodegar apres
l'avoir inféodé quelques années plus tét a son pere Rostagn d'Agoult). Mais Raimbald
Capitaneusest certainement mort pendant I'été Y120 apres 1122 Leodegar considérait
toujours Sancia comme sa beflé ucognafa mea Sanc)eet I'associait aux dons qu'il faisait

a ses neveux. Or avant 1113 la seconde épouse d'Aldebert Garac lui avait déja donné trois fils
(uxor mea Sansa, et filii ejus, Bertrannus, Raimundus et Bonifacilime s'agit donc pas de

la mémeSancia/Sansa. Ses fils, Guiran et Bertran, sont mieux connus. L'héritage de leur pére

L A la suite du moine de SaiAtibans (Angleterre) Matthew Paris, dans la partie de la Chronica Majora qu'il a
rédigée.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83830 ?), Essais et travaux de |'Universigé
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte CXXIV (124) pp-283 et charte CXXV (125) pp. 28%86.

3 N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXV (115), pp.-270.

4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Egle d'Apt, charte CXVII (117) pp. 27275, charte CXX

(120) pp. 27&79.

5> N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (833.30 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, chartes CXXIV (124) pp-288, CXXV (125) pp. 285286 et CXIII (113)

pp. 267268.
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et les libéralités de leur oncle faisaient potentiellement d'eux les seigneurs d'Apt. De fait ils
ont occupé une place importante dans le comté, au moins jusqu'en lail.leMrs
descendants, précisément a I'époque ou l'on situe la construction de la Rotonde, sont
parfaitement obscurseé

On a évoqué Frédéric Il. Ce n'est pas un hasard : c'est que seules a cette époque les
civilisations byzantines ou musulmanes semblentratéia méme de susciter de tels projets,

et de les mener a bien. Frédéric 1l a grandi a Palerme, abandonné de tous et plus ou moins
élevé par des musulmans qui occupaient tout un quartier de la ville. Au Castel del Monte, c'est
le chiffre huit qui imposesa loi. A la Rotonde, c'est le nombre douze. Mais qui avait
développé ensemble, l'une soutenant l'autre, mathématique et philosophie, a partir de la
découverte du zéro en INd® Qui avait concu une symbolique quamtaphysique du
nombre? Au premier chie(et de ce cot€i du monde, car il ne faut pas oublier la Chine) les
Persans, les Arabe®t certains savants byzantins qui avaient eu le privilege de lire les grands
savants et penseurs des uns et des aueesjui avaient en outre hérité de la teché

romaine.

Alors... peutétre les descendants de Raimbald avalergris part a la suite de leur glorieux
ancétreCapitaneus’ d 6 aut r e la deaxiemd, cudadreiséme, voire la quatrieme qui

a ignobl ement r av a g ®on GatenlasRotande¢ de madip dueXlle op dui s q U e
début du Xlllesiécl€. lls en avaient petdtre ramené un prisonnier, ou un esclave, ou un ami

- assez savant pour les impressionner et leur donner le godt et I'envie de transcender leur
®poqueé On nnpétennnerssalra peéirel janais rienMais la Rotonde ajoute
brusquement une di mension inconnue ° | 6ar ch
haute Provence, et le caractere trés probablement étranger de I'esprit qui I'a congue et réalisée
a dép été mis en avant

Saé r ot on-ddepui®son éab {l'crigine, la vieille tour du Xle s. absorbée par la
construction du XlleXllle s. - en fait un monument a part. Seule la tour de Constance a
AiguesMortes, plus ovale, construite a partir de 12p2ut lui étre comparée. Elle s'en
rapproche par son plan d'ensemble (magasin d'armes et salle des gardes en soubassement,
étage noble, terrasse garnie d'une tourelle) autant que par I'aspect intérieur (oculus, nervures)
et par le soin apporté a la réalisn de la salle dite des chevaliers. Elle fait en outre appel a
une structure dodécagonale dans sa partie haute. Mais elle demeure avant tout fonctionnelle,
on n'y décéle pas le grain de démesure totalement gratuit introduit par les douze loges de

! La notion de zéro avait déja été approchée par le mathématicigaiatéoicien Jambliqgudgdmblicos vers

245320 de notre ére) qui l'avait mise en valeur daresapproche des nombres considérant chacun deaieux
comme la moyenne des deux nombres qui I'entourent. Pour définir le un, il avait donc été obligé d'inventer le
rien (et Uy3, avaipandbouchBlsurun symimle atilisé dans la numératotation et n‘avait donc
pas modifié I'écriture des nombres. Simplement attaché a une définition particuliere-de easncept est
rapidement tombé dans I'oubli.

Sur ce théme voir par exemple N. ¥inLa naissance oubliée du concept de zéro chez Jamblique de Chalcis
(Ille-IVe s.), ds Les Etudes Classiques, 74, 2006, pi6349

En ligne :https://lesetudesclassiques.be/index.php/lec/article/download/119/113

On peut voir aussi en ligne A. Houl@sarci, L'invention oubliée du zéro chez les grecs, 21/12/2017
(28/03/2018) https://mathantique.hypotheses.org/218

2 Al-Khawarizmi dit Alhazen (968.039) dont le nom a donné algébre;Bituni (973-1048), lbn Sina dit

Avicenne (9801037), plus réecemment IBRushd dit Averroes (1126198)-pour ne <ci ter qgqu' euxeéeé
3 M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Agal{&xsiécles),

L'exemple de Forcalquier et de sa région, Thése, Université de Provendéarsiille |, 2011, p893.

en ligne : https://tel.archivesuvertes.fr/docs/.../ThA_se M. Varano_vol._ 1 2 3.pdf

4M. Varano, Espace religieux et espace politique en pays provencal au Moyen Age, p. 893.
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Simiare . Outre quodoils sont d®pourvus de tout ®I
autres donjons sont de plan rectangulaire ou trapézoidal

18.4.4. D'autres fortifications plus classiques.

Le grand donjon de La ToufAigues et le chateau de Rofure, a 5 km a I'ouest d'Apt,
pourraient nous offrir deux exemples de constructions assez importantes de la fin du Xlle ou

du Xllle siécle.

A Roquefure, le chateau du XiMlle siecle, de plan polygonal, pourrait admettre des assises

du Xle siécle. Il smit mentionné en 1208, mais on ne sait pas quel était alors son
développement Comme le batiment parait offrir une assez grande unité, il pourrait cependant
avoir été assez important.

AlaTourd 6 Ai gues, | a f or tlavieilletautdu Xlesiedede ectupait ® p | a c
un peu plus au sud le site de Chéateauvieux a cédé la place dans la seconde moitié du
Xllle siecle au fort édifice rectangulaire dont on lit encore clairement les contours sous les
bossages Renaissance. La, le volume de larcotish reflete clairement son importance.

Dans les deux cas, a Roquefure comme a La-@dugues, les aménagements ultérieurs

limitent le commentaire sur I'état originel. Mais rien de comparalgeori, pas plus g
Fort de Buoux, ou a Rocsaliere, muile part ailleurs, au parti adopté a Simiane.

18.5. LES SEIGNEURIES.

Le Xllle s. nous offre toutefois quelques éléments intéressants qui s'inscrivent dans
I'évolution géopolitique de la région.

18.5.1. En pays d'Apt.

En pays d'Apt, il nous faut retourner au Xle pour tenter de déméler un peu les évenements.
Apres leur enggement dans la rébellion des Fos en 1018/1019, et leur tentative de soulever
toute la haute Provence contre Cluny et le pouvoir comtal, les descendants de Vuarac se sont
fait quasiment évincer de toutes leurs possessions dans le Luberon.

Cette mesure deétorsion décidée par le pouvoir comtal (pétre les comtesses Adalais Ill et

sa bru Garsende d'Albon avant la majorité de Bertran |) a d'abord bénéficié aukgootb

dans la vallée et la ville d'Apt. Mais pas seulement. Les descendants d'Ingilrada,
vi ai sembl abl ement une siur d e -Mewoaillom, @n oatt Rot |
également profité. En plus des Claparedes, qui semblent avoir constitué la part initiale
d'Ingilrada, ils ont récupéré tout le domaine autour de Bonnieux et sans daitenausartie

de Saignon les descendants de Vuarac s'étant emparé du fief a la faveur de la précaire de
976.

A la fin du Xle siéecle il ne restait pratiquement plus a ces derniers en pays d'Apt qu'une partie
de Saignon. L'autre partie, le vieux chatealRdpe du Rocher, appartenait a I'église d'Apt.

Les descendants de Vuarac avaient cependant les deux adutfieations, la Cruguiére et le
chateau Méjan (encore appelé Tortamolle). Mais,-ptraeta la suite de leur rébellion contre

le pouvoir comtal, ils devaient partager ce dernier avec des descendants probables d'Ingilrada
- et ceuxci, sans doute désargesit@vaient ouvert leur part de la seigneurie a divers alleutiers
regroupeés sous le nom delites: ce sont les chevaliers de Saignon qui faisaient ainsi pendant

! Dans le Luberon, on a cependant cité dans un chapitre précédent la tour d'Embarbe, également de plan
circulaire, mais on ne connait pas son histoire et on peut la présumer plus tardive (XIVe ? XVle siécle ?) méme
si son nom pourrait évoquer la présencesdaa environs d'un trés ancien fortin d'origine romaine.

2 Pour une bonne approche du site, on peut lire en ligne le travail de P. Courbon :
www.chroniquessouterraines.fr/dossiers/Sites_Rupestres/84_Vaucluse/84roquefure.pdf
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aux chevaliers urbains de la ville d'Arles connus par divers documents a partir de 1044. Les
descendants d'Ingilrada possédaient en outre apres 1077 une part de lI'abbdyesSbeatui

avait da leur étre remise en méme temps que leur part du chatead. Méjan

Sans doute sous la contrainte, étant donné l'inimitié des deux familles, entre 1080 et 11
Aldebert Garac (arrierpetit-fils de Vuarac) a inféodé le chateau de la Cruguiere a Rostagn
d'Agolt. La mainmise des Agoult sur la ville et ses environs parait donc avoir été tres forte, et
sans doute fatit voir dans l'inféodation de la Cruguiereumea nT uvr e pol i ti que
écarter les descendants de Vuarac. Elle a da étre initiee par Alfant (disparu vers 1080) ou par
son successeur, I'évéque Isoard, qui a pris part a la premiére croisade avec Raimbald
Capitaneus Il vaut mieux cependant parlii de descendants de Vuarac que de Castellane
car I'évéque Alfant n'a pas hésité a reconduire en 1053 au profit de Pons Pulverel la précaire
accordée en 986 a son grgpete Pons Arbald

Au tout début du Xlle siecle, un fils de Rostagn d'Agolt, Lgadeest devenu évéque d'Apt.
Comme Raimbal@€apitaneusc'était un fils de la seconde épouse de Rostagn, Guisla (dite de
Nice). On I'a vu dans un chapitre précédent, Leodegar peut étre qualifié d'évéque politique. Il
a notamment pris part, au coté de Bertde Toulouse, au siege et a la prise de -Giilgs en

1108. Localement, il ne pouvait sans doute tolérer la présence a Saignon de descendants de
Vuarac qui auraient pu porter atteinte a son autorité. Avant 1113 il a donc racheté la
Cruguiere a AldebérGarac pour 1200 sdlsLes négociations ont demandé plus de temps
pour le chateau Méjan (Tortamolle) que détenait Raiambald/Raimbald, le cousin germain
d'Aldebert Garac. Dans un premier temps, avant 1113, Raimbald, sentaBtreesd fin
approcher, ma peutétre aussi soumis a la pression de I'évéque d'Apt, s'est placé sous
l'autorité de celuci et du chapitre de son église en leur donnant son chateau de Tortamolle.
Leodegar le lui a laissé en précaire, a lui et a celui de ses héritiers qu'il déignans un

second temps, toujours avant 1113, Raimbald étant mort, sa veuve Ricsen (Rixen ou Rixenda)
a échangé le chateau Méjan (Tortamolle) contre 200 sols et la moiticabtmm que
Leodegar tenait de sa mere Guisla, dans I'évéché de Wizetas® (peutétre les Tourrettes
SurLoup).

Et 1a les choses se compliquent un peu. Ce noffudétas en effet pose bien des questions.

Il apparait deux fois dans la charte 116. La premiére fois, il ne présente aucune ambiguité
possible : ce§urritas que Leodegar a échangées contre le chateau Méjan/Tortamolle sont
clairement définies et situées dans l'evéché de Nigpigdam castri quod est situm in
Nicensis episcopatu, quod vocatur Turrjtaln peu plus bas néanmoins, on lit que deux
personnages, Raimd Aicard et son frere Gofred, qui ont été dépossédés d'unTigfiéas,

ont recu en dédommagement celui du chateau Méjan. Comme elles sont mentionnées dans la
méme charte, et qu'il semble y avoir une relation de cause a effet, on a pensé qu'it s'agissa
des méme3urritas, celles de la région nigoise.

1 E. Magnani, Monastéres atistocratie en Provence, milieu Xébut Xlle siécle, pp. 36366 notamment p.
366 n. 195.

2 F. Sauve, Histoire d'Apt, Apt, 1903 / Rognes, Editions Provence, 1980, p. 61.

3 N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83330 ?), Esais et travaux de |'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte LXXXIV (84), 1053, pp-228 et chartXXXV (35), 986, pp. 148
150

4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXIlII (113), avant 1113, pp 2887

°>N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXIV (114), avant 1113, pp2868

5 N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXVI (116), avant 1113, pp2Z42
Guisla était la fille de Raimbaldit de Nice.
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Mais le nom délurritas a également été utilisé pour désigner les Tourettes d'Apt. C'est le cas
au Xle siecle, en 1042/1047, puis en 1058 du temps de Leodegar, en plus Tlesitas de

I'évéché de Me, on trouve quatre mentions de Tourettes non précisées dans le cartulaire
d'Apt. La premiere, on vient de le voir, se trouve un peu plus bas dans la charte 116. Les deux
suivantes concernent assez clairement celles d'Apt : on les appelle uraitaiten 1122) et

une foisTorretas(entre 1222 et 1125)La derniére, la charte 124 passée vers 3 122¢le

que I'évéque d'Apt a procédé a I'échange, avec sasbéller Sanci a et ses fii
castrum de Gordes (qu'il tenait de son pére Roytegmire la moitié deJurritas qui était

jadis en possession de Raimund Aicard et de son frére Gaufred. Comme la charte 124 met en
scene les mémes personnages que la charte 116, et que l'on avait déja attribué les deux
mentions ded urritas de cette chaet 116 a la région nigoise, on en a conclu qu'il s'agissait
encore une fois des ménellais cela ne semble pas si sar.

Leodegar en effet a échangé sa partTdesitas (de I'évéché de Nice) a Ricsen avant 1113.
Celleci, veuve du petifils de Raimbald dl de Nice, était naturellement bien possessionnée
dans cette région et pouvait souhaiter s'y renforcer. Il en allait tout autrement de Sancia, veuve
de RaimbaldCapitaneusdont les biens étaient majoritairement situés autour de Simiane. Elle
n‘avait doncaucun intérét a aller racheter la part de Ricsen dan$Suegas de la région

nicoise. Par contre a une époque ou les Agoult (et particulierement Raimbald et Leodegar)
cherchaient & accroitre encore leur emprise qur la ville, il serait cohérent possélat une

part des Tourettes d'Apt, qui lui serait venue de son époux. Ceci impliquerait cependant que
dans la charte 116, la deuxieme mention Tasitas se référat a celles d'Apt et non a celles

de Nice. Ce serait donc a Apt et non dans la régiomsgigque Raimond Aicard et Gaufred
auraient été feudataires. Dépossédés par Raintaglitaneusavec le concours probable de
Leodegar, a peu prés au moment de I'échange du chateau Méjan cohtreities nicoises,

I'évéque en aurait profité pour les indemniser en leur confiant le fief de Saignon. Le scribe de
la charte 116 aurait donc précisé pour la premiére mentio wegas qu'ils s'agissait de

celles de la région nigoise, parce que c'était exaapdio Et il n'aurait rien dit pour la seconde
occurrence du terme parce qu'il désignait alors celles d'Apt que tout le monde connaissait, de
méme que Raimond Aicard et Gaufred. Cela prend tout son sens lorsque I'on sait que les deux
freres étaient déja inlgntés a Saignon.

lIs sont en effet encore mentionnés en 1113, dans la charte 115 ou Leodegar a récapitulé les
diverses opérations foncieres qu'il y a effectuées. lls figurent en premiere place parmi les
milites qui ont donné leur accord a la vente dutehé Méjan. On sait que caslites étaient

sans doute en fait, comme a Arles en 1044, des alleutiers qui avaient racheté une partie des
droits sur le fief. La situation de Raimond Aicard et Gaufred semble toutefois un peu
particuliére. lls figuraient déjdans la cession de SatBusebe, apres 1077. lls devaient donc

étre un peu plus que les autres : on peut penser que c'est leur pére, Aicard, ou leurs fréres
Bertran, Rostagn et Pons, cités apres 1077, qui ont cédé aux autres "chevaliers” des parts dans
la partie du chateau Méjan qu'ils détenaienttte partie restant imprécise face a celle que
poss®dait Rai mbal d, descendant de Vwuarac pat
dont le fils, Aldebert Garac, détenait la Cruguiére). Il était donc nago@Raimond Aicard

et Gaufred fussent les premiers de la listerdiéises ou chevaliers de Saignon : parmi cette
petite noblesse, ou méme ces alleutiers pas encore vraiment ndalgdupart aprées la

L N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte LXXV (75), 1042/1047, pp-216
(abbatiae Sancti Petri quae dicitur Turrjtacharte LXXXVI (86), 1056, pp. 23233 illae Sancti Petri, quae
dicitur Turrita).

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXI (121), 1122, pp-2®D illa quae
Torita vocatuj et charte CXXIII (123), 1122/1125, pp. 2884 (llius castri quod vocatur Torretgs

% N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartlaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXIV (124), vers 1122, pp.-285.
4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, p. 285.
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cession de Tortamolle ne le seraient jamails étaient les plus importants, les seuls sans
doute a pouvoir revendiquer une lignée, et de surcroit les cousins méme fort éloignés de
Raimbald et Aldebert Garac qui demeuraient au tout début du Xlle siecle, avant l'intervention
de I'évéque Leodegar d'Agoukts véritables seigneurs du lieu.

Raimond Aicard et Gofred/Gaufred, qui avaient été maitres d'une moitludéss étaient

aussi ceux a qui Léoedegar a confié la garde du chateau Méjan lorsqu'il I'a acquis, pour les
dédommager de la perte @arritas’.

Mais selon la charte 115 d'Apt Raimond Aicard et Gaufred auraient rétrocedé cette charge a
Leodegar, contre 100 sols recus en plus que leur part dans la seigneurie. L'acte cependant est
entaché de doute, au moins sur les conditions financieres : fa deufortamolle, fixée a 200

sols dans l'acte originel (la charte 116), a ici été portée a 400 sols, et le prix de la vente de la
Cruguiere de 1200 sols (dans la charte 113) a 1300 sols. Il y a donc une présomption de
falsification des données. Dans cenisxte, on peut également se demander pourquoi
Leodegar aurait dédommagé Raimond Aicard et Gofred/Gaufred en leur inféodant Tortamolle
pour leur racheter trés vite 100 sols : il aurait pu tout aussi bien les indemniser directement. I
semble donc qu'il paur ai t y avoir | une maniuvre ult
Rai mond Aicard et Gaufred de | eurs droits en
de ce rachat intervient d'ailleurs de maniere assez incongrue dans la charte 115, parmi la liste
des chevaliers de Saignon qui ont donné leur accord a I'échange, et elle pourrait avoir été
rajoutée a l'original ou a une copie réalisée quelques années plus tard. De toute facon la
datation de la charte 115 ell@&me peut faire question : Le texte parilesimo centesimo

tertio decimo On pourrait donc également lire 1130 aussi bien que 1113. Dans les chartes
contemporaines de Saixictor, |'ordre des chiffres est respecté.

Quoi qu'il en soit, deux conclusions paraissent s'imposer. Tout d'abord, aju@urachat du

fief accordé aux deux freres ou bien volonté de Leodegar d'y faire croire, il a d0 y avoir un
certain rafraichissement des relations entre I'évéque et ses vassaux. Ensuite, Raimond Aicard
et son frere Gaufred n'étaient pas des inconnysags d'Apt. Il elt donc été plus naturel de

les trouver aux Tourettes d'Apt qu'aux Tourrettes de la région nicoise.

Ceci posé, il n'est pesdtre pas impossible d'aller un peu plus loin dans l'identification de ces
personnages. Le nom du premier des fiéiaé¢es, Raimond Aicard, interpelle. Il connait en

effet plusieurs occurrences intéressantes. On a vu dans un chapitre précédent qu'a la fin du Xe
ou au début du Xle s. un Aicard avait planté une vigne a Clefn®nta méme envisagé de
rattacher ce nona Aicard Cacosus époux d'Ava, de faire de celté la fille d'Ingilrada.
Ultérieurement, a une date malheureusement imprécise du Xle siecle, on a également
rencontré un Aicard et un Petrus de Saigringrdo et Petro de Sanionilonateurs de deux
modiées de terre a ND. d'Apt. Aprés 1077, les enfants d'un Aicard enceret assez
vraisemblablement, de cet Aicadé Sanioni nommés Raymund, Gaufred, Bertran, Rostang

et Pons, ont remis a l'abbaye de S@éilles dans le Gard la part qu'ils détenaieahsl
I'abbaye SainEusébe de Saignon, dans le méme temps ou les-fistittAldebert et
Hermengarda (Raiambald et Bertran) faisaient de rhéRwur E. Magnani, c'est bien la
méme famille que celle qui est représentée avant 1113 par les freres Raircardl eti
Gaufred/Gofred ainsi pewétre qu'un Bertran Raimund que I'on trouve mentionné parmi les

L N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXVI (116), pp.-273.

2N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, Essais et travaux de I'Université de Grenoble, 20,
Paris, Dalloz, 1967, charte LXXIV (74), 30 décembre 1041, p. 215.

3 N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (833.307?), charte LXXXIII (83), Xle siécle, p.

227.

4 E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedélat Xlle siecle, pp. 36366.
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autresmilites de Saignon. Enfin, par la suite, on rencontre un Bertran de Saignon et son fils
Bertran en 1129 et un Aicard de Saignon en 1149

Or ces norg, Aicard, Raimund et Bertran, méme s'ils ne sont pas trés rares, sont ceux que I'on
trouve plus tard parmi les BotBertrand Bot en 1252, chanoine a Apt, Raimond Bot élu
évéque d'Apt en 1275, sans oublier Aicard Bot seigneur de Saignon et de Sivaryees Ci
1309 et 1314é On peut donc penser avec quel
nom de Saignon était issue de Pons Bot, mentionné en 1039, frere entre autres d'Ava, de
Farald, et de Petrus de Bonils/Bonniéukous étaient problablementprome on I'a déja vu,

les enfants d'Ingilrada qui est connue pour un don au prieuré deSSaiphorien a la fin du

Xe ou au début du Xle siéélet dont on peut suspecter I'époux inconnu d'étre le Pons
fondateur de Sairbymphorien au c6té de Rostagn, epgrésumé d'Ingilrada, de (Pons)
Arbald et de Teutbert. Il s'agit la de la branche mineure des ptewdste,
vraisemblablement alliée aux prettevouillon, qui a recueilli la partie "historique" (ou
héréditaire) du domaine des descendants de Vuarac l&uofesc de la rébellion des Fos et

leur mise a I'écart en pays d'Apt. Les Bot auraient constitué I'un des rameaux de cette branche
aux coOtés des Farald et des Bonils/Bonnieux. Ainsi, en investissant Raimond Aicard et
Gaufred d'une partie de ses droits Saignon, Leodegar n'aurait fait que leur rendre ce que
leurs ancétres possédaient et avaient dU céder a des allelgseasitresnilites ou chevaliers

de Saignon énumérés dans la charte 115.

De toute facon, il demeure qu'avant 1113 ils ont eu la confiance de I'évéxugu'ils
semblent l'avoir perdue, en partie tout au moins, un peu avant ou apres cette date.

Cette dégradation pourrait s'inscrire dans une série d'évenements survenusda (4o

1120, qui demeurent cependant assez confus.

En 1119 tout d'abord, le comte Guillelm ler de Forcalquier a mis le siege devant (Saint
Martin-de) Castillon et a fait flotter son étendard surcéstrumparce que les Agoult lui
avaient refusé le ditbod'albergue. Mais quels Agoult ? Apres 1122, Leodegar a donné
Castillon, qu'il tenait de son pére Rostagn d'Agolt, a ses neveux fils de Ra(Dapaaneus

Etait-ce lui qui a refusé I'albergue au corfiteOn sait que dans les années suivantes, & parti

de 1126 ou ils ont participé a enterrer les prétentions d'Uc de Volx, les Agoult sont restés au
coté du comte Mais il a pu y avoir un flottement entre 1119 et 112% on ne sait pas
vraiment, dans les deux cas, de quels Agoult il s'agit. De fisitolitte est trés discréte sur les

freres de RaimbalCapitaneuset Leodegar. Ces derniers, Guilelm, Raimund, Umbert et
Bertran, semblent un peu oubliés dans les actes qui nous sont parvenus. Dans la charte 90 du
cartulaire d'Apt, tous les enfants de Rostagnt désignés comme ceux de Gdidldais les

seuls a disposer de biens issus de Guisla, et a revendiquer son ascendance, étaient Leodegar et
Raimbald. Et dans les libéralités qu'il a accordées a ses neveux a partir de 1120 Leodegar n'a
jamais considéréue les enfants de son frére Raimb@kpitaneusLa formule de la charte

90 pourrait donc simplement indiquer que Guisla avait élevé tous les enfants de Rostagn, les
siens comme ceux gqu'il avait eus avec sa premiere épouse Constantia. Au demeurant la

L E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, milieiléKat Xlle siécle, pp. 36366.

21l'y a d'ailleurs également un Farald pamirgttesde Saignon, petétre un cousin.

3 Ce don a été rappelé par son pfistPons Farald, fils de Farald, en 1046/48 lorsqu'il a cédé au prieuré une
partie des Claparédes.

4N. Didier, H.Dubled, JBarmol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83BEL30 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte CXXV (125), aprés 1122, pj2885

5J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 324.

5N. Didier, H. Dubled, JBarrud, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (835130 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte XC (90) pp-283
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dattion de la charte 90 vers 1060 est elle aussi sujette a caution : elle est trés
vraisemblablement plus récente, pétre de deux décennies

Leodegar était bien nanti : outre une partie de la ville d'Apt (et notamment la Grande Tour) il
possédait les sgmeuries de Gordes, Sorguette, Joucas, Gargas, Caseneuve (premier domaine
de la famille a son retour dans la région) et Castillon qu'il a données a partir de 1122 aux fils
de Raimbald On peut peuétre leur rajouter Croagnes, SaS8uturnin, Villars et
Lolanicus/Lausnava situés dans ce secteur : il y possédait les églises et leutsDinete

cas de SairBaturnin c'est méme assez surprenant, puisque Pons Arbald avait fait don de
I'église paroissiale Saint Stephan (S&itienne) a I'évéque Nartokh 986, en échange d'une
précaire que I'évéque Alfant, un préigoult, a confirmée en faveur de son pét# Pons
Pulverel en 1053 Raimbald parait également avoir été fort bien pourvu. Il avait recu
Simiane, un autre des fiefs historiques des Agdiin granepere Wilelm y séjournait en

1031. Il semble avoir également régné sur Banon et Montsalier puisque Leodegar disposait
des dimes de leurs églises entre 1122 etl{2&seneuve appartenait en propre a I'évéque (il

en a fait don a ses neveux vadrk22) mais on ne sait trop que penser de Gignac, dont les
dimes étaient également comprises dans cette donation. De toute facon le fief devait
appartenir a I'un ou l'autre des deux freres. Leodegar disposait par ailleurs apres 1123 des
églises de Rustref'Alpester, de Cuxe/Thosse (entre Gignac et Simiane), de Monte Caelio
(lieu inconnu), de Vacheres, de Saifmix-aLauze et d'Oppédette, tous villages qui
devaient appartenir a Raimbalhpitaneus Joucas, également cité, appartenait a Léodegar,
comme o I'a vu. Dans le méme acte cetilia également fait donation de I'église de Viens,

ou la seigneurie et le domaine appartenaient a son frere Umbert, et des églises de Lioux, de
Roussillon et de Lacoste qui appartenaient ¢né a Guilleli. On note cepndant que

contre toute attente il ne disposait pas de I'église de Goult, et ce n'eétreqadas anodin si

I'on songe que la seigneurie devait étre entre les mains de sofréen@uillelm.

En temps qu'évéque, les ressources de Leodegar dépassaierargement son domaine
propre et celui de Raimbald. Il pouvait dans une certaine mesure puiser dans celui de ses
demifreres, comme il I'a fait & Viens. Néanmoins ce sont les domaines des deux fréres cadets,
I'évéque et le croisé, qui semblent les plastes, les plus imbriqués aussi autour des centres
historiques de la famille (Caseneuve, Simiane) et pour autant qu'on puisse en juger ils ont
toujours fait bloc. Il est vraisemblable en effet que Raimbald a favorisé l'accession de
Leodegar au siege épggmal. Son prédécesseur, Isoard, avait participé a la croisade avec
Raimbald. Il aurait trouvé la mort en 1099. Or Leodegar n'a été élu qu'en 1103, apres que
Raimbald fut rentré au début du Xlle siécle. On peut donc penser que son tiagtdaeus

et son statut de compagnon d'armes de I'ancien évéque ont di compter au moment de choisir
un nouvel évéque. En souvenir de lui, on devait d'ailleurs plus tard rajouter son nom a celui de
son fils Bertran (hommé Bertran Raimbald en 1130,1149) ce qui téeagsez clairement

du prestige qui entourait le croisé. Quant a Leodegar, il a clairement favorisé dans son
héritage les descendants de Raimbald. En fait il a simplement ignoré les enfants de-ses demi
freres présumeés. Mais il n'a fait la que perpétuelaemdicalisant I'attitude de leur pére a

L Elu évéque en 1103, Leodegar serait mort vers 1143 : F. Sauve, Histoire d'Apt, Apt, 1903 / Rognes, Editions
Provence, 1980, p. 61. Méme s'il était un jeune enfant en 1060, cela le ferait vivre presque 90 ans.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXV (125), aprés 1122, p. 286, charte
CXXVI (126), aprés 1123, p. 288.

3 N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXIII (123), 142125, p. 283.

4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, chaXXXV (35), 986, pp. 148150 etcharte
LXXXIV (84), 1053, pp. 228229.

> N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt (83330 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte CXXIIl (123), 21225, pp. 28284.

6 Selon XP. Poly, la seigneurie de Lacoste et celle de Bonnieux, satisrfegines, ne seraient cependant
accordées aux Agoult qu'en 1148-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 342.
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I'égard de ceuxi. Face a Leodegar et Raimbald en effet, leurs fréres ainés Guillelm
(d’Agoult), Umbert (de Viens) et Raimund (de Sault) semblent avoir été un peu a la portion
congrue. C'est ce qui incite a pengalils pouvaient ne pas étre les fils de Guisém plus

gu'ils ne disposaient pas, eux, des domaines issus deicel@nmeTurritas dans I'évéché

de Nice. lls ont pu en concevoir une certaine amertume sinon de l'aigreur, selon leur caractere.
On ne aura sans doute jamais quelles étaient les relations entre d'une part les deux fréres,

| 6®v°que et l e croi s®, et d' autre part l e r
évenements, la plupart du temps elle est muette sur les sentimeétbappent a son champ
-et ce sont pourtant | es sentiments qui sSsouv

de la disparité des domaines, on ne peut pas exclure I'hypothése d'une certaine distance ou
réserve entre les deux branches des descerdafiestagn, les Agoult et les preégamiane-

pour simplifier, car Leodegar était toujours un Agoult et RaimRaditaneugpas encore un
Simiané. Il peut donc sembler un peu imprudent d'assimiler alors ces deux branches, et il
faudrait pouvoir précisett chaque fois a qui I'on a affaire, de qui I'on parle, quand on dit ou
écrit "les Agoult".

En 1120, pour reprendre le fil des événements, il y en a au moins un que l'on peut préciser :
c'est la mort de Raimbal@apitaneuspendant I'été 1120, entre le 1Lénjet I'automne. Le 16

juin 1120 en effet, ses fils sont définis par rapport a leur pére dans un acte par lequel
Leodegard a inféodé la Cruguiere a ses neveux Guiran et Bermlais dans un acte
postérieur de quelques mois, daté vers l'automne de¢ahi?0, Leodegar a inféodé a ses
mémes neveux leastrumde Clermont pour une partie de I'année. Et dans cet acte, on ne
parle plus de Raimbald : Guiran et Bertran sont définis par rapport a leur mére, Sancia ou
Sansa lls sont également définis par papt a leur mere dans un hommage qu'ils ont rendu a
Leodegar pour la Cruguiére, daté sans plus de précision vers 1120, en tout cas apres le 16 juin
- mais avant 1122 ou l'évéque, changeant apparemment de cap, a inféodé la Cruguiére a
Aldebert Garac auqudll'avait racheté une douzaine ou une quinzaine d'années auparavant

En 1120, Leodegar a eu le temps d'inféoder la Cruguiére a ses neveux avant la mort de son
frere. C'est que Raimba(@apitaneusa di mourir de maladie, ou des suites d'une blessure. La
réaction de I'évéque a Saignon, et surtout son revirement moins de deux ans plus tard, pourrait
étre une indication du lieu ou il était le plus vulnérable. Mais ce n'est, la encore, qu'une
conjecture. Aedela de la mort de son frere cependant, il paratte@t que quelque chose

parait avoir gravement perturbé I'évéque. On ne peut exclure les suites de la-@aséllbe

en 1119, mais on ne peut écarter non plus une crise affectant I'évéché dans son ensemble. Au
demeurant, la premiére n'interdit paségonde, et elle a méme pu la favoriser.

En dehors de la politique régionale opposant les Aragon, les Toulouse et les Forcalquier, et de
la situation de contestation du pouvoir particuliere au comté, le fief de Saignon semble s'étre
trouv® au celisasrcondorisesn Bnireb1r120 et 1122 I'évéque a dd y reculer, et
négocier. Moins de deux ans aprés avoir donné le fief de la Cruguiére a ses neveux,
visiblement dans l'urgence, il leur a repris pour le donner a Aldebert Garac et a ses
descendants (moyenmaforce serments et hommages). Depuis qu'il avait vendu ce fief a
I'évéque, celuti semblait pourtant avoir été écarté de la région. C'est donc qu'il y conservait
des partisans. Ou bien, parce qu'il avait possédé le fief en copropriété aveditéss

! RaimbaldCapitaneudigure sous le nom de Raimbald d'Agolt en 1113 cbidier, H. Dubled, JBarruol
Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXV (115), 1113, p. 272.

C'est son fils Guiran qui le premier a porté le nom de SimianBifher, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de
I'Eglise d'Apt, p. 274).

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de Ifflise d'Apt (8351130 ?), Essais et travaux de I'Université de
Grenoble, 20, Paris, Dalloz, 1967, charte CXVII [117] pp.-278.

3 N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXX [120] pp. -278.

4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXVIII (118), vers 1120, pp-2/6p
charte CXIX (119), 1122, pp. 27577.
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Leodegar a di se résoudre a faire appel a lui comme un élément extérieur, une sorte d'arbitre
doté d'un certain prestigeun peu comme Maiol, un siecle et demi plus tét, en avait appelé a
Teutbert pour essayer de récupérer ses biens spoliés par leo-pseoste, ancétres
justement de cet Aldebert Garac. Dans la mesure ou Aldebert Garac n'apparait plus par la
suite & Saignon, ni ses descendants, il semble que I'on peut privilégier cette deuxiéme piste.
Mais de qui Leodegar cherchdita se garder sur ate ? Parce quils y étaient impliqués,
parce que Leodegar paraissait un peu s'en méfier, et... parce que l'on connait la suite de
I'histoire, c'est aux Bot que I'on pense. De fait leur présence aurait pu motiver la hate de
Leodegar a inféoder la Cruguiédeses neveux a la mort de son frere. Mais cela aurait dQ
rester local. Seuls, ils n'avaient pas le pouvoir de provoquer un changement dans la politique
de I'évéque.

A partir de 1122 pourtant, Leodager a visiblement cherché a renforcer le pouvoir de son
édise. Ce pouvoir étail seulement le sien ? Ce n'est pas si s(r, car il fallait compter avec les
chanoines, issus des familles nobles de la région et qui ne lui étaient pas forcément tous
acquis. Avant 1113, lorsqu'il avait reconstitué l'unité de Saigrmam son église, il semble

bien que les deux pouvoirs se confondaient. Mais la situation parait avoir changé en quelques
années. Vers 1122, lorsqu'il a inféodé le fief épiscopal de-Banme des Tourettes (d'Apt) a

ses neveu, il a pris soin de consulon chapitre Il n'avait toutefois pas dit son dernier mot.

Dans le méme acte il a donné a titre viager a Guiran et Bertran la plupart des seigneuries qu'il
tenait de son pére, sans doute pour que ce legs fat entériné par les familles dont lesschanoin
étaient les représentants.

En méme temps, I'exemple de Saignon parait I'avoir instruit. Il avait tenté la, parce que c'était
l'une des clés de la ville, de constituer, avec sa fortune personnelle, un fief épiscopal solide
sur lequel s'appuyer. A partite 1122, pour son église, il semble avoir renoncé aux fiefs,
sources de trop de convoitises de la part des nobles, au profit d'églises et de droits attachés au
sol. Assez rapidement, entre 1122 et 1125, il a fait don a son église cathédrale de I'église de
Joucas avec toutes ses dimes, ainsi que des églises de Croagnes, -8atiBaint de
Lolanicus/Lausnava, Gignac, Simiane, Montsalier et Banon avec la moitié de leurs dimes. A
une date indéterminée mais apres 1123 selon les éditeurs du cartulairer ih adputé les

églises de Rustrel, d'Alpester, de Cuxe/Tuce/ Thosse (entre Gignac et Simiane), de Monte
Caelio/ Monte Cielo (?), de Vachéres, de Sateix-aLauze et d'Oppédette, mais aussi de
Viens, de Lioux, de Lacoste et de Roussillon. Alors quesda premiere série il s'agissait
d'églises situées dans son domaine propre ou celui de son frére Raimbald, encore bien
représenté dans cette donation, il y a cette fois extension vers des églises situées dans les
domaines de ses freres Umbert de Vien&eilelm d'Agoult (mais pas I'église de Goult,
toutefois). Avec ces églises, et les terres qui leur étaient attachées, il a donné encore une fois
les dimes. Mais il s'en est réservé le quart en tant qu'évéque, ainsi que quelques autres droits,
et cela sam doute ne manque pas d'étre révélateur : cela suggere en effet qu'il voulait
conserver une marge de liberté-sigis de son chapitre.

Mais Leodegar n'a pas fait que renforcer le pouvoir de son église. Il a également lourdement
doté ses neveux, les fitle son frére Raimbald qu'il a investis de tous les fiefs disponibles

trois actes distincts il leur a donné en son nom propre la garde du chateau de
Clarmont/Clermont (pour les mois de mai, juin et juillet), au nom de son église le fief
episcopal de Tourettes (qui avait été precédemment attribué a I'un des Boniface de Reillanne)
puis a nouveau personnellement la Grande Tour d'Apt et la majeure partie sinon la totalité de
la seigneurie de Gordes, et encore celles de Sorguette, Joucas, Gargassépmuveaet

L N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXVIII (118), vers 1120, pp-2Z'f

charte CXXI (121), verd122, pp. 28281.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXX (120), vers l'automne 1120, pp. 278
279, charte CXXI (121), vers 1122, pp. 2881, charte CXXV (125), aprés 1122, pp. ZHb.
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SaintMartinr-deCasti |l |l oné Tout ceci semble bien refl
ou de quoi I'évéque cherchdit se protéger ?

L'aire concernée est trop large pour que lI'on songe ici aux Bot, sans doute cantonnés a cette
époguea Saignon et ses environs.

Il pourrait donc s'agir du comte Guillelm si la priseCigstillon a eu des suites. A ce titre on

peut relever que Gordes, que Leodegar a donné a ses neveux avec la Grande Tour d'Apt (qui
se trouve en plein milieu) est exactemaiiopposé de Simiane, mais faisait partie du diocese

de Cavaillon - ville qui était aux Toulouse parmi lesquels Leodegar avait des sympathies
depuis 1108. En outre, en faisant appel & Aldebert Garac a Saignon, Leodegar aurait pu
suggérer la possibiétd'une alliance toujours redoutable (méme si elle aurait été ici un peu
tardive) avec les Castellane. Mais il semble douteux que pour ce faire il et engagé Saignon,
qu'il avait pris tellement de peine a réunifier, dont il était tellement fier, et quiafou
menacer sa vVvilleé

La crainte pouvait encore venir du reste de la fratrie de Raimbald et Leodagar, irritée par le
pouvoir des fils de Guisla. Toutefois, méme si I'église de Goult a été refusée a Leodegar, on
peut penser que la donation dagises de Lioux et de Lacoste, et surtout de Viens et de
Roussillon n'a pas pu se faire sans le consentement d'Umbert et de Guillelm : la tension, bien
gu'on ne puisse en exclure la possibilité, n'a pas dd atteindre le niveau de la dissension.
Resteraienalors les autres familles nobles. On a tendance a les négliger, parce que les Agoult
et pardessus tout les premiers Simiane occupent alors presque tout le terrain des chartes
conservées par Leodegarce qui est assez normal puique c'est lui qui esbragihe du
cartulaire d'Apt. Mais ces familles parfois se devinent ou apparaissent en contrepoint. Parmi
les témoins de la donation a caractére testamentaire de la Grande Tour et de Gordes, aprés
1122, on trouve par exemple un Centulio qui évoque les éeéues Guilelm Centullio et
Raimond Centullio qui ont brievement régné sur la ville d'Apt en 11241 et 1272.275. Or

ces familles, comme on I'a dit, étaient certainement bien représentées parmi les chanoines du
chapitre cathédral. Les donations de degar a I'église d'Apt, tout en renforgant le pouvoir
global de celleci, pourraient donc fort bien traduire en interne une montée en puissance du
chapitre au détriment de I'évéque. Et les donations a ses neveux pourraient apparaitre comme
une volonté dealui-ci de protéger son héritage face a I'église dont il était le chef, mais un
chef provisoire. Intrigues vaticanes a l'échelle de la ville d'Apt eda cela pourrait
également révéler un possible désarroi de Leodegar quant & sa succession. Laigrand je
effet, a I'époque, pour les familles nobles, c'était de parvenir a se maintenir a I'évéché pendant
plusieurs épiscopats. Leodegarhéme était le neveu de I'évéque Alfant, frere de Rostagn
d'Agolt. L'acquisition de Saignon avant 1113 avec des faaisonnels pourrait s'inscrire

dans ce désir de continuité. Rétrte Leodegar avait espéré alors que I'un de ses neveux lui
succéderait. Mais soit gqu'il n'y en elt pas de disponible, soit qu'ils eussent perdu toute chance
d'étre élus, il n'a pas troudé candidat. Guiran et Bertran avaient pourtant des freres : passée
aprés 1122 la charte 124 est formelleeodegar a cédé la le quart castrumde Gordes a sa
bellesT ur Sanci a, ses neveux Guriamaet BegtrannoBeg r t r a n
caeteris fratribug. Mais on n'a méme pas précisé leur nom tant il semble qu'ils comptaient
peu. Un peu plus tot, en 1122, lors de l'inféodation du chateau de Clgrotmonite bien un

Rostan qui a l'air de compter, parmi les fréeres de Guiran et Bertname® parle plus jamais

par la suite. Esl mort prématurément ? Entaon fait un moine susceptible de succéder a son
oncle ? Estil parti en Palestine pour marcher dans les traces de son pére ? Ou bien plus
simplement s'egt occupé de tenir leastrun de Clermont ? On ne le sait pas... Mais ce qui

L N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXIV (124), p. 28®bile castrum in
episcopatu Cabellionensi, quod vocatur Garda

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXIV (124) p. 285.

3 N. Didier, H. Dubled, JBarrwol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXX (120) pp. 27/®.
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est sdr, c'est qu'aprées la mort de Leodegar, vers 1143, c'est un moine -@&l®ajrtabbaye

gu'il avait prise en 1108 avec le conidertrande Toulouse, qui lui a succéddlus encore

que le Vaticandont la politique changeait parfois du tout au tout avec les papes, les abbayes
avaient la mémoire longue. Et cette menace la ne devait pas étre a négliger, d'autant qu'elle
avait les moyens de toucher bien des ames. Malgré la vigoureuse offensive des @réq
direction des campagnes (dont les donations de nombreuses églises rurales par Leodegar
fournissent un bon exemple) celeisrestaient encore dominées par la présence d'un grand
nombre d'établissements monastiques.

Finalement, lorsque I'on tente wkdyser la politique de I'évéque d'Apt, on se heurte a un
probleme d'échelle. Certains évenements locaux (l'inféodation de Saignon) sont difficiles a
rattacher a I'histoire régionale, d'autres (les donations) sont d'une trop grande ampleur pour
admettre ua origine simplement locale : il faut au moins se placer dans la dimension du
diocése, et méme un peu-@ela (Gordes). La déstabilisation sensible de I'évéque d'Apt
pourrait donc relever de la conjonction de plusieurs facteurs, les uns profitant destlase
aggravant.

Localement il serait cependant tentant de voir dans les événements de Saignon le début du
long affrontement entre les Simiane et les Bot, avec lesquels les relations de I'évéque
paraissent s'étre dégradées. Pour autant elles n'gaiaenbmpues : apres 1122 on retrouve
Raimond Aicard dans I'entourage de I'évéque, parmi les témoins de la donation (dans un cadre
testamentaire) a Guiran et Bertran de la Grande Tour d'Apt et du castrum de Gordes par
Leodegat. La encore portant, les faitpeuvent trouver plusieurs explications, qui ne
permettent pas de conclure. La présence de Raimond Aicard pourrait traduire I'estime de
I'évéque pour son ancien vassal. Mais elle pourrait tout aussi bien avoir été requise, voire plus
ou moins forcée, afidl * ®vi t er toute cont est actappamissaitl t ®r i
comme une possibilité non négligeable aux yeux de Leodegar. On a déja mentionné parmi les
témoins un Centulio, il y a aussi plusieurs Vilelm (pour Guillelm), et il n'est pas exily qu'

edt la parmi eux quelgques représentants des familles nobles appelés a sceller irrévocablement
les choix de I'évéquecomme le chapitre avait été invité a le faire en opinant a l'inféodation

du fief épiscopal de SaiRierre des Tourettes aux nevewxla&eodegar, dans le méme acte ou
celuici leur donnait toute une brochette de seigneuries qui lui venaient de sbn pére

La stratégie de Leodegar parait avoir bien fonctionné : pendant quelques décennies, les
Simiane semblent avoir été hors d'atteinte. 1H30, le pape Innocent Il a demandé aux
comtesses de Forcalquier (Adalais Ill, mére de Guillelm ler, et Garsende d'Albon, sa veuve)
de respecter la restitution de Pertuis a Montmajour effectuée par Guillelm. La bulle qui
formulait cette demande a égalemété adressée aux nobles Guiran de Simiane et son frere
Bertrart (nommé alors Bertran Raimbald pour honorer la mémoire de son peére). C'est dire
s'ils étaient en cour auprés du pape. Mais ils avaient aussi la faveur des jeunes comtes de
Forcalquier- de Quigo, surtout, frere de Bertran ler. Vingt ans plus tard, en 1149, dans son
testament, il a légué aux Hospitaliers le fief de Manosque/Tdutess, a charge pour Guiran

et Bertran Raimbald de faire respecter cette donation par ses héritiers. En cas dke ref
ceuxci, Guigo avait méme prévu de leur substituer Guiran et Bertran Raitnbaldui leur

aurait permis de faire revivre le vieux réve du domaine de Fulcher. Mais Guiran et Bertran
(Raimbald) étaient apparemment a la fois fideles a leurs deebir®&s sages. Apres la mort

de Guigo, survenue en cette méme année 1149, et celle de son frere Bertran ler en 1150,
comme prévu les héritiers des deux comtes (I'épouse de Bertran ler et ses enfants) ont refusé

L E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedéXat Xlle siecle, p. 369.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXV (125) p. 286.

% N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte CXXI (121), vers 1122, pp-2830
4 E. Magnani, Monastéres et aristocratie en Provence, miliedélat Xlle siécle, p. 129.

5J-P. Poly,La Provence et la société féodale, p. 324 n. 56.
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le legs de Manosque aux Hospitaliers. En 1Esdrtran Raimbald a donc témoigné contre la
comtesse Jauceranda et ses enfants Bertrand (ll), Guillelm et Adelaisefligontre ses
intéréts, ou ceux de la famille, puisqu'il défiait le nouveau pouvoir comtal. Mais il n'a pas
cherché a revendiquer lamie du comté a laquelle le testament lui donnait droit, ce qui sans
doute e(t été trdp sagesse des Simiane, déja ?

Un demisiécle plus tard, les choses avaient bien changé. Les Simiane disputaient alors
aprement SaiAVartin-de-Castillon ainsi qu'ua partie de Saignon aux évéques d'Apt, parmi

|l esquel s on a compt® entre 1186 et 1193 | eur
1208 et 1243, les évéques Gaufred | (22081) et Gaufred Il (1221243) ont eu de violents
démélés avec edxde mémeque tous leurs successeurs entre 1243 et 1275 : Guilelm
Centullio (12431246), Gaufred Dalmas (124€56) Pierre Baile (1256268), Ripert de

Viens (12681272) et Raimond Centullio (12722 7 5 ) é

La rivalité des Simiane avec les Bot pourrait étre pluseane. Elle concernait le contrdle de
Saignon mais addela, bien sir, c'est celui de la ville qui était en jeu. Comme on I'a vu, on ne
connait pas exactement la réalité factuelle de l'inféodation de la Cruguiere a Aldebert Garac et
ses descendants, ni leetle I'indemnisation du fief de Tortamolle aux Bot. Mais il n'est pas
exclu, malgré la sagesse des premiers Simiane, que le conflit remontatlijusgoefait, si

Sancia, I'épouse de Raimb&dpitaneusétait apparentée aux Bot comme on a pu l'envisager
plus haut en relevant son consentement a la vente du chateau Méjan a Saignon, c'est méme
peutétre jusquda qu'il faudrait chercher...

Aprés la mort de Leodegar en tout cas, I'élection d'un évéque issu de |'abbaye-Gdl8sjnt

gue leur oncle avait cabattue, n'a pu se faire que contre la mémoire de-cilei contre ses

neveux qui devaient la défendre : une fois élu, cet évéque Raimond qui a régné six ans (de
1145 a 1151) a sans doute été obligé de chercher de solides alliances parmi les allées fami
nobles pour pouvoir exercer son ministére. Et on peut penser que deés cette époque, sur fond
de discorde a propos de Saignon, les Bot étaient contre les Simiane qui avaient bel et bien
perdu la ville.

Le jeu des chaises musicales s'est poursuivi lomggea Saignon. Il constituait pegtire un

élément de la politique des évéques. En 1243, les Simiane étaient parvenus a s'assurer du fief
de Tortamolle toujours ce fameux chateau Méjan dont Sancia avait approuvé la vente alors
qu'elle n'avait en principgen a y voir. lls étaient alors représentés par un BeRambald,

le nom ayant fait flores dans la famille depuis le frere de Guiran en 1130. Maigicalui

refus® ° | 6®v° que doAPpUWicére delp@latmanip & chgitead sdus | u i
séquestre. En 1245, BertrBnra i mbal d a d®ci d® de sbéen empare
ce quobil pouvait y enlever (ar mes, muni tions
maisons situées aux alentourd o n't comme parahdsaBdt) cdbl Sart
Scandale, une fois de plus. Bertiraimbald a été excommunié. Pour lever cette sanction il a

d% soO0engager ~ rendre tout ce quodil avait pr
avoisinantes. P i sde sifier,dlra @l aocepier et sjgner cettaus@nience

dans | a cath®drale doéApt , devant | a foule a:c

la pour le contraindre a respecter ses engagementsjui réveéle clairement de quel coté se
trouvait la nobésse locale.

1J-P. Poly,La Provence et la société féodale, pp. 324 et 38I7.Varano, Espace religieux et espace politique

en pays provencal au Moyen Age, pp. 459.

Pour paraphraser A. Dumas on pourrait dire : pour les Simiane c'était trop, pour les héritiers de Fulcher c'était

trop peu- et surtout trop tard, mais encore faHhieén avoir conscience.

2 F. Sauve, Histoire d'Apt, Apt, 1903 / Rognes, Editions Praxeh@80, p. 62.

3J . Barruol , Un village historique en Haute Provence,
Nature (collectif), 1979, sans lieu, Luberon Nature, p. 36.
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A la fin, les Bot ont remporté une victoire éclatanseigneurs de Rocsaliére, de Saignon, de
Sivergues et dO6Auri beau, ma’  tres d' Aplus, i |s
encore que les Agoult, un siecle et demi plus. teReymond Bot (entre 1275 et 1303), son

frere Hugues Bot (entre 1303 et 1319) et leur neveu Raymond Bot Il (entre 1319 et 1330). Les
Simiane n'ont pas attendu : dés 1305, un accord a été cherché.

Les Bot étaient alors au faite de leur puissance. lls émdsi a se maintenir sur le siége
épiscopal sans que la noblesse locale trouve a sourciller a divers scandales qui ont touché la
famille - et méme d'assez pres, I'évéque. En 1314, un Aicard Bot, chevalier et seigneur de
Sivergues, a assassiné avec l'aidaleux comparses, dans une église d'Apt, un jeune homme

du nom de Nicola Artald. L'un des deux complices était un G. (Guillelm) Bot dans lequel
certains ont vu un batard de Raimond ‘Baes Artald descendaient pektre d'un Geboin,

connu entre 1032 eD48 et qui avait un fils de ce nénils appartenaient a la noblesse locale

sans que I'on puisse les rattacher aux Bot ou aux Arbald comme certains auteurs ont été tentés
de le fairé. Il s'agissait peuétre d'anciens alleutiers ayant accédé a la nebles achetant

des parts de seigneuriecomme lesmilites de Saignon, mais plus grands. Le mobile du
crime est inconnu. En tout cas, l'affaire la aussi a fait grand bruit. Malgré leurs liens avec
I'évéque, les assassins, en fuite, ont été condamnésmpamace a des amendes énormes,

leurs bien saisis par le tribunal comtal et conservés fort longtemps sous séquestre, ce qui a fait
pousser de hauts cris a la familet notamment au propre frere du meurtrier, I'archidiacre
Bertrand Bot é ouddntsa I'@eatiors du naveurde I'éyéque Raimond Bot,
Hugues Bot, quatre ans plus tard, en 1319.

Méme si elle a pris plus d'un siécle, on peut donc s'interroger sur l'ascension des Bot,
copropriétaires de Saignon et vassaux de Leodegar devenus mai&redlidest de I'évéché,

et spécialement sur les débuts de ealleOu les Bot en effet ofils trouvé les ressources
nécessaires ? Leurs ancétres (Aicard et Petrus) avaient dQ étre dotés, sans doute par la volonté
du comte Bertran a l'issue de la rélmglldes Fos, d'une partie de Saignon et de son territoire.
Mais il semble qu'ils ont connu ensuite quelques revers de fortune. Au chateau
Méjan/Tortamolle, au début du Xlle siecle, ils restaient les premiers parmilites, la foule

des copropriétaires qui leurs ancétres avaient di vendre peu a peu leur part. Mais ils ne
pesaient sans doute pas beaucoup face a Raimbald, I'époux de Rixen. C'est d'ailleurs a elle,
devenue veuve, que Leodegar a acheté Tortamolle, et non aux Bot. Pourtant a celanoment

ils n'étaient sans doute plus sans ressources. lls avaient déja le pouvoir de géner I'évéque, qui
a voulu tres vite leur retirer le fief qu'il leur avait donret qui a peuétre cherché, dans ses
neveux d'abord, dans Aldebert Garac ensuite, des rempadgslar opposer €

D'ou tiraienti | s ce regain de puissance ? Ce nobdest
| 6heure des mouvements de troupeaux qui ont
pl ateaux | es plus pr oc hrerenlighe delcanpte dahslla@euna 6 A p t
nouvelle des Bot. Apres tout, ceakétaient les arrieérpetitsneveux de Pons Faralet on a

vu que l'élevage, méme s'il n'était pas mentionné dans la donation, devait compter dans les
activités du domaine queloeci avait offert a SainBymphorien au milieu du Xle siécle.

On peut trouver quelques échos a cette hypothése. En 1122, Leodegar a inféodé a ses neveux
Guiran, Bertran et Rostan (d'Agodtmiane), fils de Sancia et de Raimb@&edpitaneusle

petit chaeau de ClermoftMais il y avait dans l'acte une clause assez étrange : ils devaient le
tenir durant les mois de mai, juin et juillet, et le rendre a I'évéque pendant les mois de
novembre, décembre et janvier. Les autres mois ne semblaient pas importants. On peut donc
ervisager que ce flt parce que c'étaient la les mois ou les troupeaux des Claparedes

! R. Bruni, Sivergues, Monographie, Saignon, Luberon Nature, 1929, p.

2N. Didier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, charte LXIX (69) p. 206.

3J-F. de Rémerville et NDidier, H. Dubled, JBarruol, Cartulaire de I'Eglise d'Apt, pp. 206 et 252.
4N. Didier, H.Dubled, JBarruol, Cartulaire de Ifise d'Apt, charte CXX (120) pp. 27879.
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empruntaient les chemins de Clermont. Cette inféodation alors aurait pu constituer une
réponse de I'évéque a l'arrogant regain de fortune des Bot. Le document bien difirieten

et le retour de ces premiers transhumants aurait été plus tardif qu'au XXe siécle ou il se plagait
plutét en octobre. Mais le climat n'était pas le méme. C'était le petit optimum médiéval, et le
temps était nettement plus clément en 1120 quén0l9 ou en 1970¢é En out r ¢
des mouvements a l'intérieur et sur les marges d'un méme massif montagheBtaient

sans doute le rythme des cultures, et lui seul, qui dictait le calendrier des déplacements.

18.5.2. En pays d'Aigues.

La situation était trés différente en pays d'Aigues, plus proche d'Aix dont il tire son nom.
Comme on | 6a vu plus haut | ' e nAXpersiedes. Leso mt a |
quelques familles connues la étaient proches du pouvoir, soit gu'ellest fissesgents de

celukc i (comme Barangar ou BdRiAinguees d'd Aledeguntoen d
ou Rostagn de Cataneto un peu plus avant dans ce siécle) soit qu'elles représentassent de
vieilles familles locales dépossédées de leurs droits maisenterement de leurs terres
(comme Gens et Ayburga au milieu du Xe siecle@ertaines paraissant réunir les deux
criteres (comme Lambedudexa Cucuron des avant 1004 si sa mere, Bonafilia, était bien
apparentée a Gens comme on l'a conjesturé). Paritlale contrble comtal n'a fait que se
renforcer. A la fin du Xlle siécle, il contrdlait directement plus gros fief du pays d'Aigues, qui

a été donné en apanagmr Guillelm IV de Forcalquier a Rainon ou Rainier de Sabran en
1193. Celuici avait épouséa fille de Guillelm IV, Garsende ou Gersende de Forcalquier, et il

avai-t eu doell e Gar s e-paeGuillekn NSa rharigeren 1dWea s o n
Al phonse doAr ag o fa, pof dédmntmager peéitee Rarmmue Sdbran des
droitsauxqued i | aurait pu pr®t endre sur | e comt®,
Le fief est ensuite passé a son fils Guillelm "Maltortel" de Sabran, que Rainon avait eu de sa
seconde épouse | | all ait continuer dedd$daganndi r Ca

Sannes, CabrierabAigues (Roubians) et La Motet' Ai gues en 1193, i
Vaugines (entre 1193 et le troisiéme quart du Xdléxle) et un siécle plus tard a Lourmarin

En 1240, un frere cadet de Guillelm "Maltortel", Rainon II, éeaitoutre seigneur de La
Tour-d'Aigues et de Peypid'Aigues (le Castelas); consolidant ainsi sur ses marges

orientales | 6apanage de 1193. On ne conna’t
acquis ce domairie
On | "a vu, Rai mu@rdi tBeerrendgear GarVvs,enldbe de Sabr

préférait asseoir sa suzeraineté sur le comté plutdét que posséder deguiiedie toute facon,

se trouvaient dans son comté.

Outre le titre de comte de Forcalquier sa vie durant, en pays d'Aigudsiilc laissé en 1222

a Guillelm de Sabran, devenu Guillelm (1ll) de Forcalquier, la seigneurie de Pertuis toujours
aprement disputé a Montmajour (qui peu a peu cédait du terrain) ainsi que celles de Vitrolles,
SaintMartin-de-la-Brasque et Lourmarin. Danle Luberon méme, il n'est pas exclu que
Guillem de Sabraifrorcalquier se fit emparé de Buquendant sa rébellion et que Raimund

Berengar | ui e Yt l ai ss® : on sait que | 6un
'Un apanage est un fief donn® ° un noble exclu doune
2 Guillelm "Maltortel" de Sabran était en effet le fils que Rainon avait eu avec Guillelmine (?), sa seconde

épouse, tandisquear sende ou Gersende ®tait | a fille quéil ava

comte Guillelm Il de Forcalquier.

SLes Sabran d6éAnsouis y ont succ®d® en 1385 aux desce
SabranForcalquier,ld i | s qu' Adel ais |1, siur du comte Guillelm I
de Sabran.

Les Sabran d'Ansouis eumémes ont perdu cette seigneurie en 1418.

4P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 610.
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Vitrolles en 1253) a recu en hiage plusieurs seigneuries autour de Céresté c 6 est en
cas un Guillelm de Forcalquier que | 6on retr
Tout en prenant parfois le nom de leur fief (notamment dans le cas de Pertuis) ses enfants ont
en effet préféré diser le nom de Forcalquier plutét que garder celui de Sabran qui était déja
porté dans la région par leurs cousins d'Ansouis et de LadlAigues, Guilelm Maltortel et

Rainon II- avec lesquels ils étaient en conflit, notamment pour le contréle ddefiSanson

(les P®couill ons) ) | " est de Pertuis. Ces
1284, ° Lour mar i fMarfindelgBiroeesng UL 8j5us b enrt 1410,
1418 et Vitroll etempgs,uws oilied dunXVa 4 861 e Ehdoue doben

acquis la seigneurie de Mirabeau.

Fort réduit apres 1193 et plus encore apres 1222, le domaine comtal conservait quand méme
Grambois et Beaumont au milieu du XIHecle.

Entre ces deux seigneuries, on I'a vu, on ne sait prasg de celle de La Tourd Ai gues
entrel018 etl240, ou le fief est passé au frére de Guillelm Maltortel, Rainon Il de Sabran,

sans que l'on sache par quelles veies sans doute au grand dépit des "Forcalquier”". Déja
Guillelm de Sabraifrorcalquier as i t ®chou® -~ sben emparer co
Pertuis: dans les années 1230, le village de la Bastidonne a été construit sur les marges de la
seigneurie de La Towdt 6 Ai gdore & a été détachépar un certain Dominique Savakic

Or c'était, omme son frere Rostagn qui lui a succédé, un fils de Pierre de La Tour, seigneur

de La Tourd'Aigues. A cette époque, il y avait donc bien toujours une famille de La Tour a

La Tourd 6 Ai gues. Mai s on ne sait¢t pas ar@ngar sodag
vicomtes doéAvignon, qgui en ®t ai e rsiecle,Isd s pr e
s'agissait d'anciens vassaux de eeiyxeu a peu devenus indépendants, ou bien si le domaine

avait été cédé enttemps. Dés 106Q061 en tout cas, c'était déja Ugo Fulcode Turri de

Aguisqui était mentionné dans un acte de S¥iistor®. Mais aucun lien ne peut étre établi

avec Baranggnon plus d'aill eurs qu'avec | e Pierre
On l'entrevoit avec I'exemple de la Tour, des familles reatent anciennes ont pu se
maintenir en pays d'Aigues. Ce pourrait encore étre le cas a Cadenet. Sa situation, son port et
surtout son bac, ont valu a la seigneurie d'étre érigée en vicomté en 1225 au profit de la
famille de Cadenet. Mais comme a La Touenrin'indique cependant clairement que
cesCadenet fussent bien les descendan®odtagnus de Catanetité en 1037. Comme a la

Tour, il pourrait fort bien s'agir de familles différentes ayant porté a des moments différents le
nom du méme lieu.

Denouveax fi efs ont ®galement vu | e jour en pa
cas de Puget, par | a gr ©ce encor-@dedhibrastee v oi e
assez secondaire par rapportcamin roumieude la vallée d'Apt. Le lieu esité pour la

premi re fois en 1216, l e village en 1282, |
communaut ® et avaient un syndiétrte.étalOnlecondtee n Cc o n
qui partageait la seigneurie de Lauris avec une dgizaimd 6 autres nobl es, do

d'une famille de Lauris.
Un siecle plus tard, enfin, sont apparues de petites seigneuries rurales, telle celle du Tourel a
LaTourd 6 Ai gues (~° pr ox P mentior®ée gpounlanpmigra @is end34b,r e | )

! La Bastidonne lui doit son ancien nom de Bastide de Savaric.

2P-A. Février (dir.), Le Pays d'Aigues, Paris, 1981, Imprimerie Nationale, p. 418.

3 M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Saiittor de Marseille, tome 1, Collection des Cartulaires ded&an
VIII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 460, p. 4&4go Fulconis de Turri de Aquis

4M. Guérard, Cartulaire de I'abbaye de Sadittor de Marseille, tome 1, Collection des Cartulaires de France,
VIII, Paris, Lahure, 1857, charte n° 243, p. 269.

5 L. Tallah, Carte archéologique de la Gaule (CAG) 84/2, Le Luberon, le pays d'Apt, Paris, Académie des
Inscriptions et Belled ettres, 2004, p. 359 (133, 22).
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Pl.94: LES COMTES DE FORCALQUIER

ET LES SABRAN.

Willelm/Guillelm I

comte puis marquis de
Provence
(t993)

Gerberga

de Macon

Arsindis (1)

Adalaiz | Bianca (2)
comtesse de Provence [984-1026]

Willelm Il 1e pieux
comte de Provence

[993-1018/19]

(Fulco) Bertran ler

Hildegarda

comte et marquis de Pce

[1019-1051]

Adalais Il

comte

Willelm Bertrand

de Provence

[1044-1085]
(Avignon)

Adalais Il / Adalais

comtesse de Provence (/1)
puis de Forcalquier (1)
[1110-1144/49]

Garsende | Gui

|  Armengol IV

comte d'Urgell
(t 1092)

llelm |

La dynastie des comtes de Forcalquier trouve son origine dans les
descendants du comte Willelm/Guillelm Il, Guillaume le Libérateur.

Aprés l'extinction de tous les héritiers males de cette famille dans la deuxiéme
moitié du XI°® siecle, Adalais (Adélaide, ou Alix) Ill de Provence, qui avait
épousé le comte Armengol (Ermengaud) IV d'Urgell en 1080, a pris le titre de
comtesse de Forcalquier vers 1110 (oU elle apparait comme Adalais I). Leur
fils pourrait porter le nom de Willelm/Guillelm VI de Provence. Pour des raisons
de clarté, j'ai préféré retenir le nom de Guillelm ler de Forcalquier qui lui est
également donné.

A la fin du XII° siecle, cette lignée s’est alliée par deux fois a celle des Sabran,
une famille issue du Languedoc (Uzés, Agde, Béziers).

Il reste assez malaisé de faire coincider les générations entre les Forcalquier et
les Sabran. En dehors de mariages politiques avec des hommes plus agés
(dans le cas de Garsende |l avec lldefons par exemple) les "petits derniers”
d’'une famille ont toujours pu sallier avec des membres de la génération
suivante dans une autre famille. Ici cela semble étre valable dans les deux
sens (Adalais Il avec Gerald Amic I, Rainon du Caylar avec Garsende 1), si
bien que I'on peut invoquer un véritable décalage générationnel.

Cependant les choses ne sont pas vraiment simples du c6té des Sabran : La
redondance des prénoms Emmenon, Guillelm et Rostagn constitue un sérieux
obstacle a la clarté des liens au sein de cette famille. Eux-mémes semblent
d'ailleurs avoir été conscients du probléme : ils ont souvent adopté le nom de
leurs alliés - Amic ou Caylar en constituent ici de bons exemples...

Les Sabran : alleutiers du comte d'Uzes au IX" siécle, vicomtes
de Béziers et d'’Agde a la fin du IX® siécle, ayant pris le titre de
comtes d'Uzés au X° siécle. D'ol au début du XII° siécle :

Constantia Amic : fille de Gerald

: . Amic de Vedéne, famille des Adalais Guillelm Il
d'Albon Cte de Forcalquier vicomtes d'Avignon descendant taprés 1147 | de Sabran (1 apres 1122)
[1110-1129) du juge Adalelme (X" siécle)
1 | 1 1
Galburga Guigo Bertran ler Jauceranda Emmenon Guilleimlll Constancia Rostagnlll Raimund Petrus
epouse comte de Sabran de Sabran - de Sabran Pierre
Guiran de Forc. C‘;‘ﬁ E‘Fg)rc' @ 112‘8’5‘?1 52) (1125,1158) (1138, 1159) Roscia| de Sabran (1138) de Sabran
d'Agoult (t1149) du Caylar |- (1113,1152) évéque de
Sisteron
1 I 1 (1145)
Adalais  Guillelm I Bertrand Il Cecilia Galburga Gerald Amic | | Petrus Amic  Guilleimiv X 11171
Trencavel = de Forcalquier de Forcalquier = Trencavel du Caylar (de Sabran) de Sabran de Sabran
(t1209) Cte d'Embrun (ép. 1152) (t 1178/1184) N N connétable
[ca 1145-12071 . 1ere hypothése de Toulouse
11199
2éme hypothése { )
Garsende Il Beatrix Adelais Il Gerald Amic Il Rostang IV
de Forcalquier | du Caylar d'Embrun (t1219) (de Sabran) de Sabran
(t <1223 . ont d'Avignon (1185-1196) 5
Anfos lll ! QECIIIa Eonnétablg apré‘z:s Rostagn IV “ 1;;?26[;;?1';09)
d'Aragon |— ——\ d’Embrun (entre 1206 et 1200)
Anfos Il Garsende lll Beatrix Guillelm
de Forcalquier de Sabran Guillaume de Sabran a revendiqué le titre comtal de
de Sabi : q
E?S,fnii tecaizr:; épouse (1181-1250) Forcalquier dés 1206. Raimond Bérenger V, comte de
(1180-1209) dal_.lphln_du Cte.dg For_calqu\er Provence et de Forcalquier le Iui a laissé a titre viager, ainsi
Viennois (a titre viager) que de nombreuses seigneuries, a condition qu'il lui rende

Raimund-Berengar IV

comte de Provence

né en 1205 (1198 wiki)

Guilleimina?  Rainon | ’—‘em -
27" mariage
apparentee a de Sabran
Guillelm 11 ?
Guillelm Rainon Il
“Maltortel” de Sabran
de Sabran Seigneur de

seigneur d'Ansouis,
Cucuron, Sannes,
Cabriéres d'Aigues

et La Motte d'Aigues

la Tour d’Aigues,
Peypin d'Aigues

seigneur de Pertuis,
Vitrolles, Lourmarin,
Saint-Martin

hommage.

De la sorte, du Caylar tire son nom d'une alliance avec une
descendante de Rainon ou Raines ler du Caylar. Deux Sabran se sont alliés a
des Caylar : Rostagn Ill d'abord qui a épousé en secondes noces Roscia (fille
de Rainon ler) et ensuite un fils que Rostagn avait eu en premiéres noces,
Gerald Amic ler, qui a épousé une petite cousine de sa belle-mére.
Du fait du décalage générationnel entre les familles et de la pauvreté
documentaire on ne sait pas exactement de qui Rainon Il est le fils. Il a certes
épousé Garsende |l de Forcalquier qui se place clairement a la génération des
enfants de Gerald Amic |. S'il est le fils de Rostagn Ill, c’est donc un enfant
tardif... Les deux solutions sont possibles, mais on privilégie généralement
celle qui fait de Rainon Il le fils de Rostagn Ill et Roscia.
Enfin ce n'est pas tout. a par la suite privilégié son ascendance
Sabran : on le connait donc aussi sous le nom de Rainon | de Sabran...

P




